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文化及康樂委員會第5次會議記錄
日　期︰2004年9月2日(星期四)

時　間︰下午2時30分
地　點︰北區區議會會議室
	出席者︰
	

	
	
	
	到席時間
	離席時間

	
	陳發康先生
	委員會主席
	14:30
	16:00

	
	余智成先生
	委員會副主席
	14:30
	16:00

	
	岑永根先生
	委員
	14:41
	15:30

	
	莫兆麟先生
	委員
	14:42
	16:00

	
	陳興福先生
	委員
	14:30
	16:00

	
	陳耀華先生
	委員
	14:30
	16:00

	
	廖超華先生
	委員
	14:45
	15:25

	
	簡永輝先生
	委員
	14:30
	16:00

	
	蘇西智先生
	委員
	14:30
	16:00

	
	馮展財先生
	增選委員
	14:43
	16:00

	
	黃德勝先生
	增選委員
	14:30
	16:00

	
	葉建忠先生
	增選委員
	14:30
	16:00

	
	劉峰先生
	增選委員
	14:30
	16:00

	
	歐陽鳳珍女士
	增選委員
	14:30
	16:00

	
	盧佩珍女士
	增選委員
	14:30
	16:00

	
	潘婉儀小姐
	行政主任(區議會)3 (秘書)
	14:30
	16:00


	列席者︰
	

	
	
	

	
	林志杰先生
	香港警務處大埔警區警民關係主任

	
	吳毅業女士
	香港警務處邊界警區助理警民關係主任

	
	黃文健先生
	康樂及文化事務署北區副康樂事務經理

	
	陳志明先生
	康樂及文化事務署(市場推廣及地區活動)經理

	
	黃振聲先生
	廉政公署新界東高級廉政主任

	
	關錫銷先生
	社會褔利署署理社會工作主任(策劃及統籌)

(大埔及北區)1

	
	彭振聲先生
	北區文藝協進會有限公司代表

	
	蕭翠文女士
	北區體育會代表


	未克出席者︰

	
	王金生先生
	委員

	
	侯金林先生
	委員

	
	黃良喜先生
	委員

	
	劉天生先生
	委員

	
	劉應和先生
	委員

	
	林麗芳女士
	增選委員




開會辭

主席歡迎下列人士列席會議：


	(i)
	康樂及文化事務署(市場推廣及地區活動)經理陳志明先生；

	(ii)
	社會福利署署理社會工作主任(策劃及統籌)(大埔及北區)1關錫銷先生；

	(iii)
	北區文藝協進會有限公司代表彭振聲先生；及

	(iv)
	北區體育會代表蕭翠文女士。


2.
委員會備悉並批准王金生先生、黃良喜先生、劉應和先生及林麗芳女士的休假申請。

第1項((通過2004年7月8日文化及康樂委員會第4次會議記錄
3.
主席表示，秘書並未收到任何修訂建議，他請委員通過上述會議記錄。

4.
委員會通過上述會議記錄。


第2項((文化及康樂委員會撥款財政報告(截至2004年8月25日止)
(文件第20/2004號)

5.
委員會備悉上述報告。

第3項((文化及康樂委員會撥款申請
(文件第21/2004號)

6.
主席表示希望委員能夠在每次會議前填妥夾附在會議議程的新制訂的利益申報表，並交回秘書處。
7.
主席表示，委員會共接到29項由 “互助委員會及地區團體” 提出的撥款申請，總額為229,638元，但本年度互助委員會及地區團體的未定用途款額只餘213,995.8元，尚欠15,642.2元才可全數批出所有撥款。主席表示，在29項撥款申請中，有六個團體是於本財政年度內第2次申請撥款，所涉的款額為46,614元。當中有一個團體甚至是一次過申請兩項撥款，共20,000元，其第2次的活動日期與首次的活動日期非常接近。

8.
主席表示希望利用僅餘的撥款批出最多的申請，特別是批款給一些首次申請撥款的地區團體。他請委員考慮是否批准地區團體第2次提出的撥款申請。他指出，區議會撥款準則第18頁16段訂明，委員會在財政年度的首次及第2次會議只會考慮團體於該年度提交的首次撥款申請，而在第3次會議時，除了優先考慮團體於該財政年度的首次申請外，委員會也會按財政狀況審批團體第2次或以上的撥款申請。他指出，第(A)1及(A)2項“粉嶺慶祝祥華20週年委員會”在同一次提出了兩項撥款申請，兩次活動只在相隔3天內舉行，而兩次申請所涉及的款額均接近10,000元。此外，第2次申請撥款的團體還有第(A)11項“佛教李莊月明護養院”，申請舉辦的活動為 “樂享天倫懇親會2004”，申請款額為9,840元；第(A)14項“圓玄老人中心”，申請舉辦的活動為“親親大自然齋宴遊”，申請款額為2,268元；第(A)25項“太平居民服務社”，申請舉辦的活動為“香港一天遊”，申請款額為4,506元；第(A)26項“北區耕耘社”，申請舉辦的活動為“迎聖誕懷舊嘉年華”，申請款額為10,000元；及第(A)27項“北區上善太極會”，申請舉辦的活動為“人月兩圓賞燈會”，申請款額為10,000元。

9.
主席提出三項方案供委員選擇︰(1) 所有第2次申請撥款的地區團體均不予批准；(2) 除了兩項以長者為對象的撥款項目(即“佛教李莊月明護養院”所舉辦的“樂享天倫懇親會2004”及“圓玄老人中心”所舉辦的“親親大自然齋宴遊”)外，所有第2次申請撥款的地區團體均不予批准；(3) 在批出首次的撥款申請後，將剩餘款額按比例分給六個第2次申請撥款的團體。

10.
簡永輝先生詢問，批出首次提出的撥款申請後，委員會尚剩餘多少款項。

11.
主席回答說，將29項撥款申請的229,638元減去六項第2次申請的46,614元，即首次申請的所涉款項額為183,024元，而剩餘款項則為30,971.8元。

12.
簡永輝先生建議採納第2方案，即先批出首次的撥款申請，然後才審議第2次申請的各項內容，針對不同的活動對象批出撥款。

13. 鑑於長者過往對社會作出了不少貢獻，主席認為應該尊重長者，他建議在是次會議通過該兩項以長者為服務對象的活動，至於未定用途的剩餘撥款，則留待11月4日的會議再審批其他團體的撥款申請。

14. 莫兆麟先生贊成採納第2方案。他詢問，如在11月4日的會議上批出所有款項，則委員會是否再沒有剩餘撥款供團體於1月份或以後提出申請。

15. 主席表示，由於每年的撥款有限，所以此問題必然存在。

16. 岑永根先生同意該兩項以長者為服務對象的活動可獲豁免。他並同意簡永輝先生的方案。

17. 陳興福先生指出，下次會議也會有團體首次申請撥款，當中可能也有以長者為服務對象的活動，有見及此，他認為豁免該兩項長者活動的決定值得商榷。他建議不應批准所有第2次提出的撥款申請。

18. 主席表示，陳興福先生的建議等同他早前提出的第1方案，而簡永輝先生的建議則是其第2方案。他詢問是否有委員贊成第3方案，若否，則為了重視公平原則及議會精神，他建議由各委員表決決定。

19. 岑永根先生要求主席清楚說明該兩個方案，供各委員表決。

20. 主席表示，第1方案是不批准所有第2次提出的撥款申請；第2方案則是不批准所有第2次批出的撥款申請，而(A)11及(A)14兩項長者活動則除外。主席建議各委員先就第1方案表決，同意第1方案的委員共有10人。主席隨後邀請各委員就第2方案表決，同意第2方案的委員共有3人。

21. 主席表示，上述表決純粹各委員的個人意見，不同意第2方案並不代表不尊重長者。他指出，秘書已準備了一份最新版本的區議會撥款準則，供各委員參考。
22. 委員會在是次會議通過的各項撥款申請詳載於附表(一)，撥款總額為377,998元。


第4項((獲撥款團體活動完結後更改活動詳情申請
(文件第22/2004號)

23.
主席表示，越來越多團體並未按撥款準則規定，於活動舉行前七個工作天遞交更改活動詳情或取消活動申請，有關團體往往會在活動結束後才於申請發還撥款時補交有關申請，上述情況令秘書非常為難，秘書實在難以決定是否批出撥款。有鑑於文化及康樂委員會每兩個月才舉行會議一次，為了加快撥款工作，秘書以往一般會就有關改動諮詢主席。主席指出，此做法對他並不公平，而且不符合議會精神。他建議日後凡於活動結束後才遞交的更改活動詳情申請，均須再次於會上供各委員討論和通過。主席續稱，委員會是次接獲一項由 “欣盛苑居民協會” 提出的更改活動地點申請。他請委員考慮是否通過上述更改。

24. 廖超華先生詢問此個案是否只涉及遲交更改申請的日期問題。

25. 主席表示，根據撥款準則，團體必須於活動舉行前七個工作天遞交任何更改活動申請，但現時很多團體都在活動結束後才於申請發還撥款時一併遞交更改活動詳情申請，他請委員決定是否發還此類撥款。
26. 廖超華先生指出，若團體只是更改活動地點而並無更改原來建議的活動範圍，而當中並無增加區議會的撥款額或要求額外利益，他認為不用留待開會決定。
27. 主席指出，根據區議會文化及康樂委員會的撥款準則，申請撥款團體有責任在活動舉行前七個工作天遞交更改活動詳情或取消活動的申請。
28. 陳興福先生贊同主席的看法，認為需要嚴謹處理撥款申請，但委員會應先通知各團體遵守撥款申請準則，然後才在下次會議開始執行。他認為是次申請更改活動詳情的團體應可獲發還撥款。
29. 岑永根先生認同陳興福先生的意見，認為必須嚴格執行撥款準則。
30. 莫兆麟先生同意發還上述撥款，但委員會應發出警告信給有關團體。
31. 綜合各委員的意見後，主席同意發還上述活動的撥款，但委員會應發警告信給該團體。主席並動議要求各申請撥款團體必須嚴格遵守撥款準則，否則有關撥款將一律不予發還。
32. 簡永輝先生認為申請團體未必能完全掌握活動情況，他建議秘書處可行駛酌情權，視乎團體舉辦活動的誠意和有否違規等因素而決定是否發還撥款。
33. 黃明達先生指出，撥款準則一直行之有效，他認為暫時無需動議作出修改。對於較嚴重的違規行為，他認為可發出警告信，若本個案只涉及增加景點，而不涉及增加公帑或區議會撥款，問題應該不大。如將來發現團體大都不遵守撥款準則，委員會才需要認真處理。

34. 廖超華先生同意簡永輝先生及黃明達先生的意見，他並指出撥款應有彈性。由於區議會是於2004年才制定新版本的撥款準則，他認為秘書處可主動就有關更改通知申請團體，相信此舉應較表決動議優勝。

35. 岑永根先生指出，活動撥款涉及公帑的運用，有關團體必須嚴格遵守指引，但礙於是次的更改活動詳情並不涉及增加經費及利益問題，他建議委員會行使酌情權並發警告信給有關團體。他認為根據撥款準則批出撥款可為委員會省卻很多時間。

36. 主席同意黃明達先生的意見。他指出，7月份的修訂主要與區議會有關，而並非涉及文化及康樂委員會的修訂。他在總結時表示，如更改活動詳請情純粹關於地點及日期等問題，委員會可交給秘書處處理。但如涉及撥款款項，則必須交由文化及康樂委員會討論。


第5項((北區文藝協進會報告
(文件第23/2004號)
37. 委員會備悉上述報告。


第6項((康樂及文化事務署於2004年6月及7月份在北區區內舉辦的康樂體育活動及設施管理的匯報
(文件第24/2004號)
38. 黃文健先生介紹文件。他表示，由於新城市壁球場的使用率只有10%，因此各委員在上次會議曾建議將該壁球場改作其他用途。康文署已將壁球場改作活動室，供市民進行瑜珈、健康舞及社交舞等活動，以提高場地的使用率。

(廖超華先生及岑永根先生於此時離席。)
39. 簡永輝先生指出，文娛設施是按區內人口比例而興建的，如因壁球場使用率偏低而更改場地用途，此舉並不健康。他認為康文署不應以改變場地用途來迎合市場的需要。市場口味及活動的流行程度時刻都在改變，部門實難以作出遷就。他建議康文署保留壁球場，加強宣傳，並安排壁球明星推廣活動，以提高場地的使用率。
40. 陳興福先生指出，場地使用率偏低的原因是場租太昂貴。他詢問康文署可否調低收費，特別是學生的租場費用。
41. 黃文健先生回應說，場地一般不會作太大改動，該署只是在壁球場加了一塊厚墊。他指出，活動室可在有需要時回復原來用途。至於收費方面，政府近年已凍結收費，在收費缺乏彈性的情況下，他相信減價比較困難，但康文署已於非繁忙時間引入優惠計劃。現時學生及長者在租用康體場地時均可享有優惠，他表示會在檢討場地收費時向部門反映委員的意見。
42. 劉峰先生表示，市民或會因興之所至而租用場地，他詢問康文署會否考慮提供球拍租借服務，以吸引市民嘗試有關活動。
43. 黃文健先生表示，部分門球場已設有器材借用服務。某些場地也有小量球拍可供借用。
44. 彭振聲先生指出租用北區足球場非常困難。他並查詢足球場的開放時間及每月可供租用的節數。另外，他十分關注游泳池的紅蟲問題，希望知道康文署在北區的準備工作。
45. 黃文健先生表示，北區草地足球場每月有60節可供租用，每節1.5小時。北區的三個草地足球場合共可提供180節供市民租用，而百福田心遊樂場的人造草足球場則可提供超過200節供市民租用，當中最少有一半可給公眾人士預訂，一半則預留給團體舉辦活動。團體可於三個月前優先租用場地，而公眾人士則可於30天前訂場。康文署曾考慮將草地足球場改作人造草足球場，但委員卻反對上述建議，並提議增加人造草足球場的數目，康文署已將有關建議記錄在案。至於粉嶺泳池的生問題，他指出康文署已做了一系列清潔措施，包括每小時檢查泳池池水的酸鹼值及測試池水的氯氣含量等。該署每晚也會在泳池內放置一種俗稱“水龜”的水底吸塵機，以吸去池底的沙泥。另外，市民在進出更衣室時，必須經過淋浴間，以徹底清潔身體。他指出康文署已詳細檢查上水游泳池，池內滑梯下的水流是流通的，不會存有積水。由於該嬉水池跟斧山道游泳池的設計並不相同，所以應該不會發生紅蟲事件。他指出，區內的兩個泳池至今並未有發現紅蟲。
46. 彭振聲先生希望知道足球場的租用團體名稱。
47. 主席建議黃文健先生於稍後提供足球場的租用備忘錄，包括租用團體的名稱及使用量等資料，供委員參考。


第7項((康樂及文化事務署在北區舉辦文化活動及設施使用的匯報
(文件第25/2004號)
48. 陳志明先生介紹文件，他並向委員介紹即將公演的舞台劇“小鳥”及集體訂票的優惠，希望委員能協助宣傳及安排集體訂票。


第8項((續議事項
49. 是次會議並無續議事項。


第9項((其他事項
50. 彭振聲先生詢問黃文健先生有關租用北區足球場的機制及抽籤方法。
51. 黃文健先生在回覆時表示，他已就委員在上次會議的要求，將康樂設施的訂場指引送交秘書處。北區足球場的租用團體包括足球總會、康文署、地區體育團體及體育會等。團體可於活動舉行前三個月優先預訂場地，而公眾則可以在30天前親身或通過互聯網租用場地。康文署每月初都會於硬地足球場及草地足球場公開抽籤，以抽號碼方式分配場地。一般而言，在維修足球場草地前，康文署也會儘量超額批出申請，以增加場地的使用時間。
52. 彭振聲先生指出，康文署舉辦的活動已包括在團體可預訂的60節內。他詢問可否把康文署舉辦的活動抽起，從而增加足球場每月可用的節數。
53. 黃文健先生指出，因足球場的草地需要保養，若將康文署可用的節數抽起以增加使用量，他擔心這會對草地的生長情況有壞的影響，維修將更加困難。


第10項((下次會議日期
54. 主席告知委員會，下次會議的詳情如下：

日期︰ 2004年11月4日(星期四) 

時間︰ 下午2時30分

地點︰ 北區區議會會議室

北區區議會秘書處
2004年9月
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