北區區議會
文化及康樂委員會第8次會議記錄

日　期︰2005年3月3日(星期四)
時　間︰下午2時30分
地　點︰北區區議會會議室

 
	出席者︰
	 

	 
	 
	 
	到席時間
	離席時間

	 
	陳發康先生
	委員會主席
	14:30
	15:28

	 
	余智成先生
	委員會副主席
	14:40
	15:28

	 
	王金生先生
	委員
	14:30
	15:28

	 
	侯金林先生
	委員
	14:50
	15:28

	 
	莫兆麟先生
	委員
	14:55
	15:28

	 
	陳興福先生
	委員
	14:30
	15:28

	
	陳耀華先生
	委員
	14:30
	15:28

	
	廖超華先生
	委員
	14:30
	15:28

	
	劉天生先生
	委員
	14:30
	15:28

	
	劉應和先生
	委員
	14:50
	15:28

	
	蘇西智先生
	委員
	14:30
	15:28

	
	何麗潔女士
	增選委員
	14:30
	15:28

	
	黃德勝先生
	增選委員
	14:30
	15:28

	
	馮展財先生
	增選委員
	15:03
	15:28

	
	廖子良先生
	增選委員
	14:55
	15:28

	
	盧佩珍女士
	增選委員
	14:30
	15:28

	
	潘婉儀女士
	行政主任(區議會)3 (秘書)
	14:30
	15:28


	列席者︰
	 

	 
	周兆文先生
	香港警務處大埔警區助理警民關係主任

	 
	謝麗強先生
	香港警務處邊界警區社區聯絡主任

	 
	陳志明先生
	康樂及文化事務署文化事務經理(市場推廣及地區活動)

	 
	陳潔芳女士
	康樂及文化事務署北區副康樂事務經理

	 
	黃振聲先生
	廉政公署新界東高級廉政主任

	 
	蘇家雯女士
	社會褔利署社會工作主任(策劃及統籌)(大埔及北區)1


 

	未克出席者︰

	 
	岑永根先生
	委員

	 
	簡永輝先生
	委員

	 
	李慧蘭女士
	增選委員

	 
	林麗芳女士
	增選委員




開會辭
主席歡迎與會者出席是次會議。

委員會備悉並批准簡永輝先生、李慧蘭女士及林麗芳女士的休假申請。


第1項  通過2005年1月6日文化及康樂委員會第7次會議記錄

秘書沒有收到任何修訂建議，委員會通過上述會議記錄。


第2項  文化及康樂委員會撥款財政報告(截至2005年2月22日止)
(文件第7/2005號)
委員會備悉上述報告。
 
 



第3項  文化及康樂委員會撥款申請
(文件第8/2005號)

主席指出，委員會收到33項2005至2006年度預先批核的撥款申請。當中有四項“香港學界體育聯會北區小學分會”提出的申請，總額為69,586元；三項有關“地區文化活動”的申請，總額為75,275元；二十項“北區文藝協進會有限公司”提出的申請，總額為135,135元；一項“互助委員會及地區團體”提出的申請，總額為9,930元及五項“北區體育會” 提出的申請，總額為159,255元。
主席表示，“地區文化活動”的撥款申請早期由康樂及文化事務署負責審批，自該署納入民政事務局後，有關申請已轉交民政事務總署轄下18個分區辦事處處理，而北區的地區文化活動則由區議會屬下文化及康樂委員會審批。這筆專用款項只可用於舉辦大型文化活動。在是次會議中，三項“地區文化活動”的撥款申請總額為75,275元，若以2004至2005年度文化及康樂委員會的撥款分配計算，約佔“地區文化活動”全數15萬元撥款的一半。當中一些項目的支出雖然較高，但由於“地區文化活動”是根據區議會撥款準則而未有為個別支出項目設置上限，所以笙笙曲藝研究社“戲曲會知音”活動中的“樂師費用”一項和北區文藝協進會“第八屆北區短劇節”及“精英薈萃慶回歸”活動中的“三個團體演出津貼”及“藝術團”項目應可獲得通過。

主席請委員通過以上撥款申請。委員一致通過以上撥款申請。委員會在是次會議通過的撥款申請詳載於附表(一)，撥款總額為449,181元。

(侯金林先生和劉應和先生於此時到席。)

(會後按語︰蘇西智先生就2005年3月3日舉行的“文化及康樂委員會第8次會議文件第9/2005號”申報利益，他為申請區議會撥款組織“北區文藝協進會”的副主席。)
 

第4項  北區文藝協進會報告
(文件第9/2005號)

委員會備悉上述報告。


第5項  康樂及文化事務署於2004年12月及2005年1月份在北區區內舉辦的康樂體育活動及設施管理的匯報
(文件第10/2005號)

陳潔芳女士介紹文件。她表示，在上次會議中，有委員關注到北區足球場的問題，她指出該署會以地區人口數字為指標，每100,000人興建一個標準草地足球場及每30,000人興建一個硬地足球場，以北區現時有292,000人來計算，現有三個標準草地足球場已符合標準，但區內仍缺乏硬地足球場。該署已計劃在粉嶺興建兩個硬地足球場，其中一個會在年底完成，而另一個則會於年底動工。該署會繼續與建築署商討興建草地足球場的可行性。
蘇西智先生表示，北區的足球場並非只供區內人士租用，現時有超過一半租用北區草地足球場的團體都是區外人士。區內足球場的數目根本不足以應付居民的需要。


(莫兆麟先生和廖子良先生於此時到席。)
陳興福先生表示，康文署管理的北區公園無論是園林環境還是設施都十分出色，由外判公司負責的清潔及保安工作也非常妥善。他認為作為外判公司的僱主，康文署有責任維護外判公司員工的權益，以避免他們遭到剝削。
廖超華先生表示，很多區外的足球隊都會租用北區的足球場，區內的體育會及足球隊往往需要與外來球隊爭用場地，由於該等場地可供全港市民租用，因此足球場數目根本不足夠應付所需，他強烈要求於區內興建更多足球場。

侯金林先生認為加建足球場才是徹底解決問題的方法。若區外人士可租用北區足球場，這對區內團體並不公平，由此足見康文署根據區內人口比例興建足球場的做法並不合適。他建議將北區足球場優先租予區內團體，以便區內人士能充分利用政府分配給本區的資源。

主席表示，大埔區現時約有30萬人，區內有一個標準草地足球場及一個人造草地足球場；元朗區現時約有40萬人，區內只有一個標準草地足球場；北區現時約有30萬人，區內有三個標準草地足球場。若按人口比例計算每區的標準足球場數目，三區共有超過100萬人，應該有十個標準草地足球場，然而，三區現時合共只有五個標準草地足球場，可見目前仍欠缺五個標準足球場，資源明顯不足。他對康文署計劃在粉嶺興建兩個硬地足球場表示高興，但卻擔心資源分配不均。他舉例說，若按人口比例計算，粉嶺區已有足夠的硬地籃球場，但大部分都興建在粉嶺南地段，粉嶺北卻欠缺有關場地。他希望該署在興建硬地足球場時能平均分配資源。此外，他同意侯金林先生的意見，希望康文署能靈活調節資源分配。

(馮展財先生於此時到席。)


第6項  康樂及文化事務署在北區舉辦文化活動及設施使用的匯報
(文件第11/2005號)
陳志明先生介紹文件。他就附件D補充說，2月3日舉行的“綜合表演”，出席人數為150人；2月25日舉行的“手風琴演奏會”，出席人數為90人；2月26日舉行的“粵曲演唱會”，出席人數為70人。
陳興福先生表示，康文署於正月十四日(星期二)晚上7時30分至10時30分在粉嶺遊樂場舉行了大型元宵彩燈會，當日的燈飾及園景均佈置得非常漂亮。但礙於該署選擇在周二晚上而非周末舉行該項以家庭為對象的彩燈活動，而活動翌日又並非公眾假期，這大大影響了家長帶子女入場的意欲，活動因而未能充分利用資源。他希望該署日後舉辦同類活動時能考慮將活動提前在周末舉行。

陳志明先生表示，該署的娛樂組每年都會在港九新界三個不同的地點舉辦彩燈會，本年度除了市區外，該署也在離島舉行彩燈活動。他表示活動的舉行日期一般會盡量接近有關節日，希望市民能直接感受到節日氣氛。由於本年度的元宵節是在星期三，所以該活動選擇在星期二晚上舉行。他表示會向該署的娛樂組轉達意見。


第7項  討論撥款準則修訂建議

主席指出，文化及康樂委員會和社會服務委員會已於2005年2月15日舉行撥款準則檢討會議。秘書早前已將會議摘要送交各委員參考。席上有一份最新修訂的撥款準則，主席請委員備悉並通過有關修訂。他續表示，社會服務委員會主席呂慶忠先生曾於該會議上指出現行的撥款準則未必能完全切合或適用於社會服務委員會的撥款申請，呂先生於會後建議邀請對修改撥款準則有興趣的社會服務委員會和文化及康樂委員會委員，於稍後再商討修訂準則的可行性或另行草擬一份切合社會服務委員會需要的撥款準則。主席邀請各委員參與有關討論。

侯金林先生查詢現有撥款準則的問題所在，以及需要分開兩套撥款準則的原因。

主席表示，現時文化及康樂委員會和社會服務委員會均沿用同一套撥款申請準則，呂先生認為該撥款準則較切合文化及康樂委員會撥款申請團體的需要，當中有32項主要支出項目均未必適用於社會服務委員會的撥款申請。主席個人認為現時的撥款準則對文化及康樂委員會來說非常完備，但社會服務委員會的撥款申請團體卻認為該準則的支出項目有很多限制，所以希望兩個委員會能派代表商討如何改善該撥款準則。他續表示，社會服務委員會將會以現有的撥款準則為基礎作出修訂，修訂後的準則不會凌駕於區議會的撥款準則。

陳興福先生表示，既然文化及康樂委員會認為該撥款準則能切合其需要，並且無意再作修改，社會服務委員會可自行作出修訂，文康會沒有需要派員參與有關討論。

劉天生先生贊同陳興福先生的意見。

侯金林先生表示，除非經社會服務委員會修訂的撥款準則需要交由文化及康樂委員會再作修訂，而兩個委員會最終會使用同一套撥款準則，否則，本委員會沒有必要參與討論。事實上，若兩個委員會分別使用兩套不同的撥款準則，而文化及康樂委員會又認為現有的撥款準則無需更改，文化及康樂委員會委員並無必要參與社會服務委員會的討論。

廖超華先生表示，兩個委員會各自有一套撥款準則，問題應該不大。若社會服務委員會認為現有的撥款準則有很大限制，經該會修訂的撥款準則只會更加寬鬆和更具彈性，新的準則可能更適合文化及康樂委員會使用。

盧佩珍女士表示，從前兩個委員會共用一套撥款準則的原因是為了避免撥款申請團體利用準則中的漏洞，同時向兩個委員會申請撥款。

莫兆麟先生表示，現有的撥款準則較適合文化及康樂委員會使用，但卻難以應用於社會服務委員會的撥款申請，例如健康檢查試紙的支出並不在撥款準則的支出項目內。社會服務委員會希望藉修訂撥款準則，從而加入更多可支出項目，以增加彈性。他認為有關修訂不會對文化及康樂委員會造成影響，他對委員會是否派員參與討論持中立態度。

主席總結說，既然委員認為現有的撥款準則適合文化及康樂委員會使用，無需作出修改，他建議由委員自行決定是否參與社會服務委員會的撥款準則修訂討論。

莫兆麟先生詢問經社會服務委員會修訂的撥款準則是否需要由文康會或區議會通過。

主席回應說，社會服務委員會現階段會自行修訂有關撥款準則，他暫時未能確定經修訂的準則是否需要由區議會通過或有否具體的時間表。他相信有關修訂未必能趕及在2005至2006財政年度使用。本年度兩個委員會仍會沿用剛修訂的撥款準則。

主席請委員通過本年度新修訂的撥款準則。委員會通過有關的修訂。

第8項  續議事項
是次會議並無續議事項。


第9項  其他事項

是次會議並無其他事項。


第10項  下次會議日期

主席告知委員會，下次會議的詳情如下：

	日期：
	2005年5月5日(星期四)

	時間︰
	下午2時30分

	地點︰
	北區區議會會議室


 

議事完畢，會議於下午3時28分結束。
 
 

 

 

 

北區區議會秘書處
2005年3月

