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開會辭
主席歡迎以下人士列席會議﹕

i) 教育統籌局副秘書長（4）鄭恩賜先生；

ii) 教育統籌局首席新聞主任（社區關係）譚嘉恩先生；及

iii) 教育統籌局總學校發展主任（北區）鄧陳慧筠女士；

2. 主席歡迎本年度新加入委員會的增選委員張妙嫦女士、林麗芳女士及呂慶忠先生。


第1項((通過2002年12月17日社會服務委員會第19次會議記錄
3. 委員會備悉教育署教育項目經理趙金鳳女士就上次會議記錄提出的多項修訂建議。經討論後，委員會決定不接納趙金鳳女士對第40段提出的修訂。除此以外，委員會通過會議記錄及其他各項修訂。
4. 另外，委員會邀請教育統籌局派員出席下次會議，解釋上水第31區的建校問題。
第2項((香港的教育發展((回顧與前瞻
（文件第1/2003號）

5. 鄭恩賜先生介紹文件。
6. 黃燦鴻先生明白政府在教育方面投放了大量資源。他指出現今的教育政策只不斷提倡人權和民主，但卻沒有教育公眾民主的質素和民主背後的責任。他曾跟多位教師接觸，發現學生大都缺乏尊師重道的概念。他懷疑這是現今學位數目太多之故，並質疑有多少學生真正重視其學位。他又詢問教育界人士有否研究為何一些學生會在中五會考中取得零分。他認為現在的教育制度已完全西化，只鼓勵興趣學習而不重考試，與中國傳統教育著重基礎，可謂大相逕庭，因而無法培養出承擔責任和後果的學生。他有感現今社會已轉變，社會大眾都在逃避責任；教育統籌局把以往的5個成績組別減至3個，正是逃避面對失敗的例子。他認為教育界有需要協助學生培養責任感，令他們不再害怕評估和失敗。他又表示很多教育政策都華而不實；例子之一便是文件中提到的「以客為本」概念。他認為對學生來說最重要的是學有所成，這是需要努力才能達到的。

7. 呂蘇綺麗博士表示，她曾接觸的中小學校長和教師都認為教育統籌局的改革計劃太多，令他們感到難以適從，而且壓力大增。她指出，學校非常鼓勵學生多參與課外活動，但在教師需要負責多個課程，而學生又要面對沉重功課壓力的情況下，她質疑教師與學生是否能兼顧校內課程和課外活動。另外，她認為香港是一個國際都會，學習多一種語言對學生來說非常重要。她認為當局應確定改革計劃的先後次序，讓校方和學生均能盡量適應。
8. 廖超華先生指出，現時一些學生縱然學科考試不及格，但依然能夠升班，他們在畢業後往往無法在社會上找到工作。另一方面，他表示部分校舍的設計有浪費資源之嫌，教育統籌局應衡量各種設計是否必須，並研究是否有其他更佳的設計可供替代。他又指出，「母語為英語教師」計劃在多年前已實行，事實上，某些科目以英語教授會更為適合，當局在進行科目檢討時應在語言及學校設施上多作配合。此外，他獲悉很多校長和教師均不滿在耗用大部分時間擔任行政管理工作的同時仍要進修。他認為教師擁有更高的學歷固然有助未來發展，但資歷和教學技巧也是同樣重要的。

9. 周錦紹先生表示其本身是一名校董，他明白縱然學校獲得撥款，但每項支出均設有上限，學校的自由度並不足夠。他有感教育統籌局過去進行的改革過於急促，價值系統因而跟不上社會的改變速度。當局以往主要著重人力統籌及教育協調，未有顧及教育多元化的問題；他指出，倘在教育普及化的同時能顧及非學術範疇的培訓，相信很多問題都能迎刃而解。此外，他建議鼓勵學校作主動，再由教育統籌局作統籌，一改以往各校只跟隨當局的改革指引行事的做法。最後，他認為有必要監察學校的表現，但他對現在是否適當時候表示質疑；他擔憂責任過大會令有意參與義務管治學校工作的人卻步。
（呂蘇綺麗博士於此時離開。）

10. 陳發康先生詢問，北區需要多少所學校才可趕及於2007年全面實施小學全日制；如學校數目不足，教育統籌局又有何對策。另外，他十分關注村校的收生率需要達致甚麼程度才可保留開班的權利。陳先生 表示，以他所知，大部分中上階層人士都因為對本港的教育制度沒有信心而把子女送往外國接受中學或以上程度教育，為此，他質疑教師擁有高學歷是否真的能以專業技巧授課。他更指出，教育統籌局經常進行課程改革，迫使學生購買新書，令他們的負擔大增。至於文件中提到當局的未來工作方向之一是取締水平差的學校和辦學團體，他希望知道所指的是否北區村校。
11. 區維坤先生表示，當局在注重教育質素之餘，也主張愉快學習；然而，在取消升中評核試和建議取消會考後，他質疑如何能保證學生的質素。他並指出，現在仍有不少班級有超過40人，而事實上，第3成績組別學校所聘用的大都是學位教師，但因起步遲，所以表現仍較其他成績組別的學校遜色，教育統籌局應運用更多資源去幫助他們，而不是把責任歸咎於校方。他對當局過去過分著重數量表示感慨，並指出由於受規例所限，一些所有學科不及格的學生也能夠升級，他質疑這怎能維持教育質素。
（侯金林先生於此時離開。）

12. 關李榮先生指出，由於出生率不斷下降，很多小學都在縮班，他詢問小班教學是否解決縮班問題的可行方案。他表示，現時小學傳統班的每班人數為37人，活動班則為32人；他建議教育統籌局在出生率下降，小學學位過剩的情況下，逐步推行小班教育。他續表示，倘每班學生人數太多，教師必定難以兼顧學生學業成績和秩序管理問題。他相信小班教學對提升教育質素會有幫助。
13. 黃良喜先生表示支持政府由精英教育轉為普及教育，認為這有助提高香港人的整體教育質素。他贊成取消部分考試，相信這既可節省資源，而又可減輕學生所面對的壓力。他並建議在高中階段採用大學現行的講課和導修課形式。他表示，很多教師都希望減少所負責班級的數目，從而騰出更多時間來處理輔導工作。事實上，教師除日常上課之外，也要兼顧學校的行政工作，他詢問教育統籌局可否考慮把教學和行政工作分開，以提高效率。最後他表示，與其耗用資源來勉強程度差或是無心向學的學生繼續升學，倒不如在初中時期設下評核線，他並建議強化成人教育，為在職人士提供充足的進修機會。
（林兆秀先生於此時離開。）

14. 潘忠賢先生贊成採用小班教學的模式，但文件中的未來工作方向卻未能解決現有的問題。另外，對於教育統籌局「以客為本」的核心價值，他認為稱學生為客並不正確。學生在求學階段應保留尊師重道的中國傳統美德。他又認為當局太著重成效，但成效有時候並沒有特定標準。
15. 葉方強先生表示其本身亦是校董，他有感近幾年來教育改革的步伐過於急促，他認為教育改革應著重加強師資和改善學習環境及教育質素。他以美國為例，指出很多大機構都是從基本去進行改革的，這些機構只會更改未盡善之處，至於良好的政策，則會予以保留。他提議設法提高學生的學習興趣，令他們有能力及信心去面對考驗和挫敗，並協助他們在踏足社會後適應工作壓力和成敗。
（謝立富先生於此時離開。）

16. 劉效庭先生認為很多改革均源自西方，而實際上，不少西方國家已開始回歸傳統，他認為香港應考慮本身的情況和改革的可行性。他又指出教育統籌局的改革步伐過於急促，而且方向不一。他質疑當局是否清楚學校的狀況，並建議教育統籌局派員與教職員及學生會晤，以了解前線人員的實際情況。

17. 張妙嫦女士詢問教育統籌局可否承諾不會因縮班而削減教師的人數。她並希望知道當局將來是否會削減學校的經費以達減省預算的目的，她擔心教師會受到裁員的威脅。同時，她十分關注村校校長在學校關閉後的出路問題，並希望當局能提供指引。
18. 盧佩珍女士認為應加快現時升中機制的步伐。此外，雖然取消學能測驗是好事，但她擔憂小學時期的愉快學習難以跟中學階段的學習模式銜接。她又認為公開考試仍然有存在的必要。她指出學校傳統班的每班人數為37人，活動班則為32人，但由於學校現時都已採用全方位教學，因此已難以清楚界定傳統班和活動班；為配合小班教學的推行，當局應檢討班級模式和學生人數。
（黃來娣女士於此時離開。）

19. 廖超華先生指出，教育統籌局一直鼓勵學校成立家長教師會，在未來幾年，當局大可投放更多資源來協助家長進修，他相信這會有助提升學生的質素。此外，他建議利用教育城的電子資料庫來促進電子書的流通，學生可經電子網絡購買版權，這既可解決盜版問題，又可減輕學生需經常購買新書的負擔。
（葉方強先生於此時離開。）

20. 主席表示支持教育統籌局的工作，並希望當局能繼續諮詢區議會的意見。他認為部分在文件中提及的未來工作方向，例如德育方面，並無實質重點。他並指出，檢討升中派位機制應是非常重要的來年工作重點。
21. 鄭恩賜先生感謝各委員的熱心提問。他在回應委員認為教育改革措施既多且亂時表示，由於教改是個複雜問題，影响教育質素和學生學習的因素甚多，而且教育事務多是環環相扣，教改必須全面推行。但學生背景與能力各異，學校的發展階段和取向亦有別，因此，當局提供一系列的知識與技能供學校和教師選擇使用，並授權學校管理層自行決定推行合適的措施來配合學生需要。他又表示，社會人士對教改的印象可能出於誤解，教統局會加强與社區溝通，促進了解、建立互信。他補充，教統局現階段會深化教改措施，在推動教改工作方面亦會更為聚焦。另外，他亦提及每週常任秘書長均會與同僚探訪一所學校，與校內教師、學生、校董會成員及家長面談，藉此了解學校的運作。鄭先生在回應委員的提問時表示，小班教學的成效具爭議性，當局正就小班教學的成效進行研究。他續解釋說，文件中提到的「以客為本」是指以學生的福祉和培養學生成材為依歸。由於當局十分注重學生的質素和德育問題，所以在課程改革方面，特別著重語文教育、德育及公民教育和學會學習三方面。他又指出升中考試會過早對失敗者進行標籤，他相信當局建議持續在多個學習階段對學生進行基本能力評估，有助確保學生在每一階段都能達到目標，至於校本管理的措施，這是建基於當局相信學校才真正了解其本身所需，有關措施旨在賦予學校足夠的自由度去運用資源，從而減省津貼。當局明白每所學校的校本管理發展進度皆有不同，所以定下了5年的過渡期，讓學校成立校董會，當局會因應各校的情況而給予協助。另外，關於家長教育及電子書方面的問題，當局已特別撥了5千萬元用以推廣家長教育，並為教育城提供充足的資源和彈性，「電子書包試驗計劃」亦已在進行中。就委員要求索取有關數據，鄭先生表示需要先在局內搜集資料，然後再向委員會匯報。他強調，在未來工作方向中，「取締水平差的學校」一項並非針對村校，一所學校的水平是需要經由視學等方法來評定的。
22. 陳發康先生詢問，根據現行政策，教育統籌局對村校的收生率有何規定。
23. 鄭恩賜先生表示，教育統籌局曾發信給全港小學，通知各學校小學的最低開班人數為每班需有三分之二人，即約23人。他在回應委員的提問時表示，高中的3加3學制還在檢討階段，而當局的未來發展方向則是令課程和學校設施更多元化，當局並希望陸續增加直資學校的數目，但這仍需視乎反應而再行釐訂。至於縮班對教職員的影響，數據顯示，去年約有59位教師未有教席；跟教協商討後，當局特別安排了他們任代課老師。他相信未來縮班的情況可能會更加嚴重，但當局會透過不同方法來創造空缺，並盡量幫助受影響的教職員爭取教席。
24. 主席感謝教育統籌局代表到來介紹文件和解答委員的提問。他提議提前討論與教育統籌局有關的續議事項。


第5項((續議事項
第36區的中小學建校工程
（上次會議記錄第41-42段）
25. 主席報告說，委員會收到教育統籌局就2002年校舍分配委員會小學轉全日制分配結果的來函。北區第36區（校舍2）獲建議分配予李志達紀念學校，該校的辦學團體為李志達紀念基金有限公司，學校預計可於2003年間落成。

第3項((通過新修訂使用區議會撥款推行社區參與計劃的準則
（文件第2/2003號）

26. 主席報告說，文化及康樂委員會和社會服務委員會已於2003年1月22日召開檢討撥款準則會議。有關的會議摘要已於早前分發給各委員，他請各委員考慮通過建議的修訂。

27. 委員會通過撥款準則的修訂。主席提議先討論議程第6項。

（潘忠賢先生於此時離開。）


第6項((其他事項
明愛龍躍頭社區發展計劃撥款個案
（上次會議記錄第106-110段）
28. 主席報告說，活動主辦團體在未有通知委員會的情況下更改活動詳情，將收費由原定的10元增加至20元，而午膳費也因改於香港大學午膳而減至1,160元。

29. 秘書補充說，該團體原獲撥款2,590元，但因活動收費有所增加而出現234元盈餘，她請委員考慮是否按比例扣減對該團體的資助。

30. 周錦紹先生認為既然該團體因提高了收費而令收入有所增加，委員會應按團體所增加的收入而相應減少對該項活動的撥款資助。
31. 陳發康先生表示，由於該團體並沒有就此事作出充分的解釋，因此他贊成周錦紹先生的建議。
32. 秘書補充說，該活動的實際參與人數為56人，而參加者的收費總額則為1,120元，較預期參與人數54人，每人收費10元，多出580元。
33. 委員會決定向該團體扣減580元撥款，即由原先通過的2,590元下調至2,010元。
基督教香港信義會北區青少年綜合服務中心撥款個案
34. 主席表示，上述個案與明愛龍躍頭社區發展計劃的個案類同，活動主辦團體在未有通知委員會的情況下，將活動地點從香港金鐘一帶改至九龍尖東及紅磡。
35. 秘書補充說，雖然該項活動的自助餐支出減少了，但整項活動的總支出依然較委員會之前通過的撥款資助額為高。
36. 委員會決定維持對該團體的資助，惟秘書須通知該團體，日後遇有同樣情況，必須依照區議會守則通知委員會。
（會後按語：秘書已聯絡該團體，以轉達委員會的決定和忠告。）


第4項((截至2003年2月10日止社會服務委員會撥款財政報告
（文件第3/2003號）

37. 主席請各委員備悉上述報告。
38. 為更靈活運用撥款，委員會通過把餘款約69,816.5元調撥回區議會，以便再作調配。


第7項((下次會議日期
39. 會議於下午5時20分結束。下次會議將於2003年4月15日（星期二）下午2時30分在北區政府合署3樓北區區議會會議室舉行。

北區區議會秘書處

2003年3月
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