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   負責人/部門

深水區議會於
二零零一年二月十三日下午五時三十分
假深水區議會秘書處會議室
舉行第三次特別會議記錄
出席者
主席
譚國僑先生
副主席
陳  東先生,BBS   （於下午六時二十分離席）
議  員
陳偉明先生
曾淵滄博士
郭振華先生
林家輝先生
梁錦滔先生
梁  欐先生
梁有方先生
李漢雄先生
陸嘉名先生      （於下午六時二十分離席）
戴遠名先生
譚國雄先生
曾有發博士
煥南先生
黃鑑權先生,MH

黃權威先生
王桂雲女士
秘書
吳子奇先生       民政事務總署高級行政主任(區議會)

列席公職人員
馮浩賢太平紳士
民政事務總署深水民政事務專員
楊蕙心小姐
民政事務總署深水民政事務助理專員
李羅煥冰女士
民政事務總署深水高級聯絡主任
謝浩然先生
警務處深水區副指揮官

開會詞
主席歡迎各位議員及政府部門代表出席這次特別會議，討論貨柜車司機反對徵收附加費事件、有關事件的背景和問題。他請議員參閱深水區議會第9/01號文件。他說今天主要是聽取政府部門報事件的最新進展，及讓議員表達意見。
2. 馮浩賢先生向與會者介紹事件的過程。首先，馮先生代表經濟局副局長方志偉先生向議會致歉，因他未能出席今天會議；他表示方副局長近日忙於週旋於各個商會和貨柜車司機之間，進行調停工作。他指出，中流作業商會與貨櫃車司機的爭執已非今天的事，去年十一月也曾發生類似事件，當時中流作業商會要求徵收文件附加費五十元，引致貨柜車司機堵塞中流作業場的出入口，以示抗議，經過斡旋後，雙方願意花一些時間去尋求解決方法。今年二月初，中流作業商會單方面宣佈自二月九日開始徵收貨柜附加費四十元，引致貨柜車司機再次進行堵塞貨柜場的行動。受影響的地區主要為葵青區，本區道路及潤發碼頭亦受到影響。深水民政事務處在獲悉事件會出現問題時，立刻與葵青民政事務處保持緊密聯絡，作好應付的準備。上星期在事件未發生之前，葵青民政事務處和警方新界南交通部啟動了緊急協調中心，監察事件的進展及貨櫃碼頭一帶的交通狀況。深水民政事務處亦有派人員參與行動。在罷駛抗議行動出現之後，經濟局方志偉先生及立法會劉健儀議員主力調停。葵青區民政事務專員、他本人與本區警方副指揮官亦介入協助調停事件，而深水民政事務助理專員楊蕙心小姐及聯絡組的同事則緊隨事件在本區的進展。本月十日（星期六）方志偉先生、劉健儀議員和他自己曾到潤發倉進行協商，及後，事件便逐漸回復正常；而在星期一，潤發倉已可進行正常交收。他表示收到最新消息，知悉立法會經濟事務委員會剛在下午四時三十分召開緊急會議，聞說中流作業商會、付貨人委員會與船公司三方面已達成協議，並會研究一個收費的機制，而貨柜車司機無須付款。
3. 謝浩然先生利用相片及圖片，向與會者介紹潤發碼頭的環境及交通情況，並報了自二月九日事件發生至會議前的發展情況細節，以及警方所採取的各項部署、監察及調停糾紛的應變行動。
4. 陳東先生認為事件乃屬商業糾紛，他呼籲雙方理性地協議解決方法，以免影響社會民生。
5. 梁錦滔先生質疑中流作業行業聯手一齊徵收附加收費，是否合法。
6. 馮浩賢先生回應說，這事件純屬商業糾紛，政府盡量保持中立，並努力確保民生不受影響，他澄清中流作業商會只是發出指引，而並非聯手加費，各作業場的收款額及機制有別，例如本區的潤發倉並沒有跟隨徵收附加費。
7. 曾有發博士認為政府各部門在今次事件做了很多工夫，很值得稱許。
8. 陳東先生補充說，有些貨柜場並無徵收附加費，因此不是聯手統一收費。
9. 林家輝先生認為在商業糾紛中，區議會應保持中立，但應勸喻雙方在採取行動時，不可影響社會民生。
10. 曾淵滄博士認同這事件是商業糾紛，最有效的解決方法應交由法庭處理。由於這件事不是勞資糾紛，他認為李卓人議員帶同美國碼頭工人協會代表參與事件，對平息事件沒有好處，而是煽風點火，應該受到譴責。
11. 黃鑑權先生詢問，何以付貨人不可以支付四十元的附加費。
12. 陳東先生回應說，由於貨柜運輸行業之間存在競爭，因此個別運輸商不會貿然向付貨人加收附加費。
13. 梁有方先生認為中流作業行業是有欺壓貨柜車司機之嫌，由於壟斷了行業的工作，便可以串同加費，但不向付貨人徵收附加費，而欺負貨柜車司機。他認為應受譴責的不是李卓人議員，而是影響公平貿易的人。
14. 郭振華先生指出，船公司亦牽涉在這次事件之內；自兩年前開始已有人把貨柜留在國內其他港口，例如鹽田港，然後再轉運本港的問題，目的在於降低成本，當中過程非常複雜。他認同這是商業糾紛，區議會不便單從報導而對事件採取立場，因為這是不客觀的，他認為當事件影響民生時，區議會便要正視，除政府所採取的協調行動之外，亦會呼籲有關各方保持克制。他不贊成譴責任何人。
15. 黃權威先生認為，商業糾紛不便在區議會討論，議員主要關心事件對民生的影響，以及如何減少事件的衝擊。他也不贊成譴責任何人。
16. 王桂雲女士讚賞政府部門在今次事件調停糾紛的努力。雖然這是商業糾紛，她亦希望政府將來能在第一時間對同類件作出反應，以免影響民生。
17. 煥南先生欣賞警方所採取的行動，他詢問假若事件不是像現時一般得到解決，而是進一步影響本區的交通及治安，警方會有何種應變措施。
18. 譚國雄先生建議參照航空業的收費方法，把附加費向付貨人或船公司收取，而不應向貨柜車司機徵收，因為他們墊支費用之後，可能不能收回有關費用。他認為中流作業商會應受到譴責。
19. 梁欐先生認為應尊重合約精神，不應巧立名目，徵收附加費，尤其是有關行為引發抗議行動，以致影響民生及本港的經濟及聲譽。他希望政府能研究制訂制止這類事件發生的法則。
20. 曾淵滄博士認為，葵青區區議員聲援糾紛的一方是可以理解的，因為這是他們的政治立場，但這件事不是勞資問題，亦非貨柜車司機與僱主之間的糾紛，李卓人議員不必介入，而帶同美國碼頭工人協會的代表，會把事件國際化，甚至令美國碼頭工人杯葛本港的船隻，後果不堪設想。他重申，事件若不能妥為解決，應交由法庭處理。事實上，貨柜車司機可以申請禁制令，禁止中流作業公司收取附加費。
21. 郭振華先生指出，由於成本效益的問題，若向付貨人徵收四十元附加費，而進行一連串開單據及收費的手續，會不符合成本效益，因此由貨柜車司機代交費用，其出發點未必是錯。國內邊界經常出現罷駛抗議事件，本港不宜效法，以免影響本港的轉口港的良好聲譽。
22. 梁有方先生同情貨柜車司機，雖然中流作業商會抨擊司機以公眾利益作為談判籌碼。他希望政府檢討今次事件，不要讓類似的糾紛日後影響民生。
23. 梁錦滔先生建議政府增加中流作業行業的競爭環境，不會出現壟斷情況，便不會引發付貨人或貨柜車行業的抗議行動。
24. 謝浩然先生回應煥南先生的問題時說，今次事件確有很大的危機感，道路的阻塞會引致其他人士的損失及不滿，警方會加緊收集情報，以便作出適當部署。若百餘輛貨柜車堅決製造阻塞，在本港任何一個地點均可引發嚴重事故。當日在潤發倉現場，警方曾受質詢為何不拖走兩架阻路的貨柜車，警方認為他們並不是單獨處理潤發倉的事件。假若拖走兩架貨柜車，反而會引來更多貨柜車從其他方面駛來，因此從治安及公安的角度，並不適宜這樣做。
25. 馮浩賢先生補充說，他作為地區管理委員會主席，會盡力把地區層面的問題解決。在上述事件未發生之前，他已收到情報，政府亦啟動了緊急協調中心監察事件。在事件發生之後，亦已努力與有關人士斡旋，希望盡量減少滋擾。他會向港口航運局反映議員的意見，作為日後解決類似事件的參考。
26. 曾淵滄博士贊成梁錦滔先生的建議，增加中流作業行業的競爭環境。
27. 主席總結說，議員均關注今次事件對社區和民生所造成的影響，並促請政府汲取今次事件的經驗，以防類似事件再次對社區和民生做成影響。大會對政府各部門在今次事件的積極協調，認為是恰當、合理和有效的，並表示讚賞。大會亦建議政府增加中流作業行業的競爭環境，相信會有助減少紛爭。
28. 會議於下午七時結束。
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