
	屯門區議會2006/2007年
 環境、衛生及地區發展委員會
 第十次會議會議記錄
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	缺席者
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	江鳳儀女士
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	開會詞
	

	主席歡迎各與會者出席委員會第十次會議。主席表示，由於屯門民政事務助理專員陳筱鑫先生另有公務在身，故是次會議由高級聯絡主任趙錦珍女士代表出席。此外，區議會已於五月八日的會議通過限制議員發言的時限，每名議員(包括主席)就每項議題參與討論或辯論的次數最多為兩次。第一次發言時限為三分鐘，第二次發言的時限為一分鐘。
	

	
	

	委員請假事宜
	

	2.    主席報告，秘書處收到江鳳儀、戴賢招及官東榮委員的告假申請，並授權嚴天生委員代為處理席上的投票事宜。
	

	
	

	通過上次會議記錄
	

	委員會二零零六/二零零七年第九次會議記錄
	

	3.    屯門地政處李建輝先生表示，第62段第3行「但此未必每一……」應修訂為「但未必每一……」。
	

	
	

	4.    委員會通過第九次會議記錄，連同上述第3段的修訂。
	

	
	

	續議事項
	

	要求有關部門落實監管砍伐樹木措施
	

	要求完善就屋屋苑保育樹木事宜之指引及公眾教育
	

	5.    有委員表示，屯門地政處所提供的實務守則是二零零二年的版本，未知部門會否更新現有的版本，以明確交代在緊急情況下豁免申請砍樹的機制，及就「干擾」一詞提供清晰的定義。
	

	
	

	6.    屯門地政處植樹強先生表示，部門已著手更新有關守則，但新的守則現仍在草擬階段，部門會於稍後向公眾人士發放新的守則。環境、運輸及工務局(環運局)已於早前提供了修樹指引，供政府部門及公眾人士參考。居民在遇上緊急情況，亦可獲酌情處理，先行修剪可構成危險的樹枝。有委員批評地政總署在修訂守則的工作進度緩慢，上述的酌情措施亦不知是否會落實執行。她並指出環運局所訂的指引只限於修剪樹木，而地政總署的守則規範樹木的砍伐及移植事宜，故此兩份部門所規管的事項並不相同，而始終無一部門就地契內保育條款所列出「干擾」一詞作出闡釋，令居民難以得知於屋苑內進行修剪樹木的工作是否有違反地契條款。
	

	
	

	7.    有委員查詢，上述的守則或指引是否具備法律效力，而違反守則或指引的條款會否被檢控。植先生回應，他不能代表環運局答覆有關問題，但就地政總署所發出的守則而言，有關守則屬指引，市民應視乎地契是否載有保育樹木的條款而決定是否須要遵從守則的規定去進行砍樹的工程。
	

	
	

	8.    經討論後，主席作出總結，在地政總署未訂出新的守則前，他建議屋苑居民遵守現行指引，待部門就砍伐或干擾樹木制定一致的標準後，再因應新守則的規定行事。
	

	
	

	要求改善南豐工業城旁行人通道
	

	9.    路政署庾志強先生表示，運輸署現正向相關部門傳閱於該處加闊行人路的工程計劃，待收集部門意見後，在定出詳細計劃後便會發出施工許可証予路政署人員進行工程，預期需要大概半年時間去完成工程。
	

	
	

	10.   主席表示，由於工程地點附近的兩所中學受是項工程的影響較大，他提醒相關部門應諮詢該兩間學校的意見。庾先生表示會將有關建議轉介運輸署人員。
	路政署

	
	

	要求統一包裝食品食用日期的標示位置
	

	11.   主席請委員省覽席上派發由食物安全中心所發出的文件。
	

	
	

	截至二零零七年四月三十日的進展報告
	

	A. 關於屯門區水浸問題 
	

	12.   委員會省覽報告內附件一的內容。
	

	
	

	B. 四號泥坑環境監察報告
	

	13.   委員會省覽報告內附件二的內容。
	

	
	

	C. 要求興建隔音屏障
	

	14.   委員會省覽報告內附件三的內容。
	

	
	

	D. 井頭中村污水收集系統之最新情況
	

	15.   委員會省覽報告內附件四的內容。
	

	
	

	環境、衛生及地區發展委員會轄下工作小組報告
	

	屯門環境保護工作小組
	

	16.   工作小組召集人報告，工作小組與環保署合辦「世界環境日2007」，由於製作制服需時，故此有關活動的開幕典禮將延遲舉行。
	

	
	

	街市及違例擺賣工作小組
	

	17.   工作小組召集人報告，新墟街市冷氣啟用嘉年華已於五月十二日舉行完畢。
	

	
	

	18.   有委員表示，自新墟街市開放冷氣以來，街市內的環境改善了不少，但檔戶的經營成本亦有所上升。他建議工作小組就該街市的經營狀況進行監察及檢討，以了解檔戶的需要。工作小組召集人回應表示，會與工作小組成員及食環署人員就上述問題作出討論。
	

	
	

	19.   另有委員表示，新墟街市的冷氣費計算方法較其他街市為高，希望食環署盡快作出檢討。
	食環署

	
	

	屯門河工作小組
	

	20.   主席表示，上述工作小組未有召開會議，未有事項須作出報告。


	

	第44區聯用大樓及漁類批發市場工作小組
	

	21.   工作小組召集人報告，有關興建第44區聯用大樓及漁類批發市場的計劃，現正等待立法會審批其撥款申請。
	

	
	

	討論事項
	

	要求稔灣樓梯前方鋪設行人路
	

	(環委會文件二零零七年第二十二號)
	

	22.   文件提議人表示，文件所述的樓梯連接嘉福里及稔灣村，而樓梯的盡頭是馬路，對居民構成危險，她希望部門能作實地視察及改善有關情況。
	

	
	

	23.   主席表示，由於文件所述及的問題屬交通事宜，建議交由交通及運輸委員會轄下屯門區內交通問題工作小組跟進。委員會經討論後同意上述建議。
	交通及運輸委員會

	
	

	要求將愛琴海岸前面輕鐵預留地落實闢作晨運公園
	

	(環委會文件二零零七年第二十三號)
	

	24.   康文署林偉基先生表示，署方會就文件內的建議聽取區議會的意見，如區議會屬意將該處闢作休憩用途，署方會按程序定下區內所有工程的優先次序，再就排序優先的項目進行規劃及建設的工作。
	

	
	

	25.   文件提議人表示，她希望了解部門審批工程的準則及程序，以及動工時間表。康文署林先生回應，署方會依據有關地點的地區發展及現有設施去考慮工程的優先次序，再依從定下的次序去籌劃工程。若區議會認為應提前進行部份工程，署方會應議會的要求盡量增取撥款及進行籌劃工作。
	

	
	

	26.   文件提議人續表示，由三聖至愛琴海岸一帶缺乏休憩設施，希望部門利用該處土地建設休憩設施，供青山公路沿線居民使用。康文署林先生回應，該區現有設施包括四個泳灘、青龍花園及五灣之旅等。由於該片土地暫未被定為休憩用地，而有關土地用途亦須視乎區議會的意見。規劃署陳偉信先生補充，由於環運局已回覆不需要永久預留區內數幅土地供興建輕鐵之用，所以部門會就該等土地的長遠土地用途作出全面檢討，並會徵詢區議會及有關部門的意見，如建議的用途與分區計劃大綱圖不相符，便須徵詢城市規劃委員會(城規會)的意見。
	

	
	

	27.   經討論後，委員會以7票贊成、零票反對通過了以下第(一)項動議，及以13票贊成、零票反對和5票棄權通過了以下第(二)項動議：
	

	(一) 「屯門區議會環境、衛生及地區發展委員會要求規劃署將愛琴海岸對出之輕鐵預留用地重新規劃為休憩用地。」

提議人：陳樹英

和議人：林頌鎧
	

	(二) 「屯門區議會環境、衛生及地區發展委員會要求規劃署在未落實愛琴海岸前面輕鐵預留地用途前，要求有關部門發展為臨時晨運徑公園。」

提議人：李桂芳

和議人：蘇炤成
	

	
	

	要求改善良田村(53-60號)行人路渠位設計
	

	(環委會文件二零零七年第二十四號)
	

	28.   建築署物業事務經理陳子堅先生表示，他已聯絡屯門地政處以確定文件所指的地點是否屬建築署的管轄範圍，但至目前為止，仍未有肯定的答案。
	

	
	

	29.   文件提議人表示，據他所知，該地點屬政府土地，應屬建築署的負責範圍，故他建議聯同屯門地政處、建築署及路政署代表作實地視察，以了解現場情況。
	

	
	

	30.   經討論後，委員會同意上述實地視察的建議。
	

	(會議後記：委員會已於六月十四日進行實地視察，建築署已承諾於有關地點進行改善工程。)
	

	
	

	反對：屯門掃管笏第374約地段，329、331、495、496、497、717餘段及毗鄰政府土地的休憩用地改作加油站及附屬洗車和機件潤滑設施等發展計劃
	

	(環委會文件二零零七年第二十五號)
	

	31.   主席請委員參閱規劃署所發出的書面回應。
	

	
	

	32.   文件提議人表示，青山公路沿線現已設有4個油站，而油站的入口位於道路的盲點，容易釀成意外；加上該處人口逐漸增多，亦將會有兩所學校落成，實不適宜設置油站。她提議委員會作實地視察，以了解有關情況。
	

	
	

	33.   規劃署陳先生表示，城規會早於一九九四年已批准了有關油站的申請，而其後亦先後兩次批准了油站內設施的修訂申請。城規會在決定批准這兩宗修訂申請時，已考慮了地區人士的意見。有委員表示，自城規會在一九九四年批准油站申請至今已有十多年，為何仍未見油站的落成，不明白為何城規會何以容許申請人擱置興建計劃一段長時間。規劃署陳先生解釋，城規會批出的規劃許可是有期限的，在期限終結前亦可申請延期，有關申請在一九九四年批准後曾延期數次至二零零二年六月，而其後的修訂計劃被批准後亦會重新計算有效期。
	

	
	

	34.   就委員查詢可否提出司法覆核或其他途徑推翻城規會已作的決定，規劃署陳先生表示不能作答，或許應由律政署方面作答。
	

	
	

	35.   經討論後，委員會作出以下的議決：
	

	i. 到現場作實地視察，並邀請城規會出席視察活動；

ii. 去信城規會，要求解釋為何多次批准將有關規劃許可延期，而且批准延期前卻沒有先行諮詢區議會；
	秘書



	(會議後記：委員會已於六月十四日進行實地視察，及於同日去信城市規劃委員會。)
	

	反對更新環保熔化系統的臨時佔用許可証
	

	(環委會文件二零零七年第二十六號)
	

	36.   屋宇署屋宇測量師廖偉鴻先生表示，青洲英坭有限公司(青洲英坭)環保熔化系統的臨時佔用許可証是由屋宇署發出，並於本年三月到期，因此早前青洲英坭提出了延期的申請。屋宇署已將該項申請傳閱予6個部門，包括消防處、規劃署、地政總署、土木工程拓展署、路政署及民政事務處，部門均不持反對意見，而民政事務處則反映了地區人士的意見。
	

	
	

	37.   文件提議人表示，部門普遍持不反對意見是由於它們只從相關的技術層面去考慮，而未有顧及市民的憂慮及意見。她認為既然試驗計劃已經完成，保留該系統只會牽起市民不愉快的回憶，要求盡快清拆有關設施。另有委員表示，當年政府批出有關牌照只屬臨時性質，不應予以續牌。屋宇署廖先生回應，屋宇署無權就土地用途提供意見，地政總署或城規會才能就此問題作回應，而屋宇署只能從技術層面考慮有關設施結構上的安全性，再考慮其他部門的意見來決定是否予以續牌。
	

	
	

	38.   環保署佘偉漢先生表示，環保署根據空氣污染管制條例於早前批准青洲英坭進行之試驗計劃至二零零五年年底已結束。青洲英坭已遞交拆卸有關設施的申請，部門會根據青洲英坭所提交的工程項目簡介，向青洲英坭發出環境影響評估研究概要，待環保署審批青洲英坭所作的環評報告及獲發環境許可證後，青洲英坭才可進行拆卸工程。
	

	
	

	39.   屋宇署廖先生進一步解釋，他估計由於臨時佔用許可証於本年三月到期，而有關設施於期限屆滿仍未被拆卸，故此青洲英坭有需要延續牌照以避免觸犯法例，而其向環保署申請的拆卸工程主要是建築物內在的系統或設備。
	

	
	

	40.   經討論後，委員會議決要求屋宇署在未澄清事實真相及未得到區議會同意前暫緩續牌予青洲英坭，同時要求環保署及屯門民政事務處進一步與青洲英坭接觸以了解有關申請續牌的原因。委員會遂以12票贊成、零票反對及棄權通過了以下動議：
	屋宇署

環保署

屯門民政事務處

	「屯門區議會環境、衛生及地區發展委員會反對政府更新青洲英坭公司環保熔化系統的臨時許可証，並要求青洲英坭公司盡速清拆是項設施。」

      提議人：林頌鎧

和議人：黃麗嫦
	

	
	

	在屯門第38區發展環保園─最新進展(省覽文件)
	

	(環委會文件二零零七年第二十七號)
	

	41.   委員會省覽文件內容。
	

	
	

	有關屯門第十六區用地暨毗鄰土地興建校舍事宜
	

	(環委會文件二零零七年第二十八號)
	

	42.   主席表示，培愛學校位於屯門顯發里，由於原址校舍面積的局限，難以進一步擴展校友舍，遂要求政府在區內另覓地點擴建校園，有關建議得到教統局及立法會的支持，並於上星期到擬訂的地點屯門第16區進行實地視察。但這次視察卻令第16區附近的居民憂慮會失去區內興建休憩設施的地方。
	

	
	

	43.   委員會省覽於席上派發由教統局發出的書面回覆。
	

	
	

	44.   眾多委員對有關議題發表意見，大多對於第16區興建培愛校舍表示支持，有關意見綜合如下：
	

	i. 政府已有計劃於第16區毗鄰的第14區興建社區會堂，可為附近居民提供足夠的休憩設施。

ii. 有關於第16區提供一幅土地予培愛學校興建校舍的計劃早於二零零零年已作決定，不明白為何有委員仍誤以為於第16區擴建培愛校舍會剝奪第16區興建社區設施的土地。培愛學校原址校舍已然殘破，牆壁有烈紋、滲水等現象，隱藏潛在的危險。

iii. 區內對有關容納肢體傷殘兒童的學校設施需要殷切，希望盡快將有關興建工程由乙類提升至甲類，讓有需要的學童能受惠。擴建工程的地點的原定的規劃用途是政府用地，亦不是用作社區設施的用途，對附近居民不會造成負面的影響。

iv. 有委員對計劃表示支持，但須顧及該區居民的意願。另一方面亦擔心第16區的噪音問題會影響學校宿舍的寧靜。

v. 有委員批評政府在此項目上諮詢不足，令到居民有所誤會。
	

	
	

	45.   有委員向教統局查詢，在規劃學校的同時，有否考慮其他共用設施。教統局項目經理凌蘇嘉蘭女士回應，於第16區用地興建培愛中學及宿舍的計劃早已決定，小學則會留在現址繼續運作。教統局並沒有收到其他部門表示需要使用該幅土地的要求。她續補充，教統局其後準備落實興建有關中學及宿舍時，收到學校方面要求將小學部一併搬到毗鄰的一幅土地的訴求，如接納有關訴求則須要重新擬定規劃的工作，會延遲整個項目落成的時間。 
	

	
	

	46.   經討論後，委員會以29票贊成、零票反對及棄權通過以下動議：
	

	「屯門區議會環境、衛生及地區發展委員會支持屯門第16區及毗鄰土地予培愛學校盡快興建校舍，並提升至甲級工程，以解決對肢體傷殘兒童對宿位的需求，並建議有關政府部門和培愛學校與附近一帶居民團體介紹興建校舍情況。」

提議人：朱耀華

和議人：李  瑩
	

	由於有關學校的選址靠近第16區貨物起卸區，因此委員會要求教統局在設計學校時考慮附近噪音的問題。
	

	
	

	47.   主席總結，有關議題曾令不少區內人士產生誤會，他建議屯門民政事務處加強溝通的工作，避免日後發生類似的事情。他亦建議由環委會去信立法會表明委員會支持培愛學校遷移校舍的事宜，並要求將有關工程提升至甲類工程，希望立法會予以配合及支持通過相關的撥款。委員會經討論後同意上述建議。
	秘書

	(會議後記：委員會已於六月十四日去信立法會。)
	

	
	

	食物環境衛生署報告
	

	(環委會文件二零零七年第二十九號)
	

	48.   食環署沈夏南先生表示，部門於上星期知悉寶田街市內一魚檔的水質樣板含霍亂弧菌，便即時封閉了該魚檔及飭令停止營業，並將檔內海鮮及養魚水消毀，本署現正調查有關污染的來源。此外，部門最近亦進行了一次清潔鄉郊的行動，當中出動了48輛車，收集了560桶廢物、26條輪胎及將17部棄置車輛轉介警方及地政處處理。
	

	
	

	49.   有委員表示，慧豐園及三聖一帶海水污染嚴重，但仍見魚販在該處取水養魚，危害居民的健康。他希望食環署能採取有效措施以阻止有關行為。另主席表示，屯門河一帶亦時發現有市民在河中養魚，有可能將魚獲在市場上販賣，同樣影響居民的健康。有委員認為，魚販如沒有抽取海水，必須購買科學鹽混合水作養魚之用，只要部門要求魚販定期出示購買科學鹽的單據，便能杜絕他們以海水飼養魚類。食環署沈先生回應，部門暫時認為定期檢驗魚檔養魚水是最有效監察的方法，亦將會立法規管可抽取海水的地點，取代現時的自願性質的優質海水證制度，希望能加強成效。
	

	
	

	鄉村小工程、鄉郊小工程及小型環境改善工程截至二零零七年四月的進展報告
	

	(環委會文件二零零七年第三十號)
	

	50.   屯門民政事務處姚祖望先生表示，截至會議當日，報告中有關小型環境改善工程第7至10項的工程已完工。
	

	
	

	下次開會日期
	

	51.   議事完畢，會議於下午一時零九分結束。下次會議日期為二零零七年七月十三日。
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