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	負責人

	開會辭

主席歡迎各委員及政府部門代表出席是次會議，並表示邱浩波議員不在香港，因此未能出席會議。
	
	

	
	
	

	2.
主席提醒各議員填寫「使用區議會撥款推行活動/計劃利益申報表格」，以及於會上申報利益，並於適當時候避席。
	
	

	
	
	

	第1項：
通過地區工程及設施管理督導委員會預備會議及第一次會議紀錄
	
	

	3.
主席表示，秘書處沒有收到修訂會議紀錄的建議。經鄭其建議員動議，黃英琦副主席和議，通過預備會議及第一次會議的會議紀錄。
	
	

	
	
	

	討論事項
	
	

	第2項：地區工程及設施管理督導委員會工程計劃建議

(地區工程及設施管理督導委員會第2/2007號文件)
	
	

	4.
主席邀請鄭琴淵議員簡介有關的工程建議。
	
	

	
	
	

	5.
鄭琴淵議員介紹文件中的第二至五項工程時表示，區內居民曾向議員反映改善公園設施的意見，區議員亦曾於較早前與康文署職員一起實地視察區內公園，經觀察後認為有關設施須要改善，所以提交改善園圃、兒童遊樂設施及長者健體設施等的建議。有關修頓遊樂場安裝電子計分器及聯發街休憩處燈光系統改善建議，亦由居民提出，希望議員支持有關計劃。她同時提問，可否討論於鴻興道加建行人天橋，方便市民往返灣仔海濱長廊，及討論美化機利臣街計劃及改善跑馬地新月花園設施的可行性。
	
	

	
	
	

	6.
戴錫華先生表示，文件內第二至五項的工程及設施均位處於康文署的場地內，假如建議獲委員通過，康文署將與有關工程部門一起落實有關工程。他補充說，各項工程亦已連同鄭琴淵及盧健明議員作實地考察，估計可於預定的日期完成。此外，關於區議會綠化軒尼詩道的計劃，康文署代表亦有出席民政處於二月初安排的實地考察，初步建議民政處可於道路旁懸掛及放置花盆。
	
	

	
	
	

	7.
袁貞爾專員表示，民政事務總署決定文件內第七項工程，即堅拿道天橋底的公共藝術裝置計劃，可按現有小工程計劃與天橋底美化工程同時進行；換言之，將不需由本委員會撥款支付。此外，第四項工程，即清潔及維修與區議會有關的小工程設施，亦不須由本委員會款項支付。他補充，各計劃可按優先次序表列及執行；同時，個別計劃在正式落實前須提交詳細撥款申請，讓委員會審議。
	
	

	
	
	

	8.
蕭志雄議員希望了解聯發街休憩處的改善燈光計劃，是否包括舞台及公園整體的燈光。此外，他建議軒尼詩道的綠化計劃在放置花卉時，應不讓行人觸及，例如於個別地區懸掛於馬路中央的燈柱較高的位置。
	
	

	
	
	

	9.
盧健明議員回覆蕭志雄議員的提問時表示，聯發街休憩處燈光系統改善計劃，包括加裝射燈，改善舞台及公園整體的燈光，讓地區團體可使用該設施舉行活動。
	
	

	
	
	

	10.
戴錫華先生補充，在選擇擺放花卉的位置時，已考慮到日後保養及更換植物的安排；如果將花盤懸掛於馬路中分隔欄上，保養及更換植物的成本會非常高和須要封路以配合運作，執行上將會存在一定的困難。因此，他建議委員會考慮將吊籃懸掛在馬路兩旁。
	
	

	
	
	

	11.
主席補充，選擇軒尼詩道為主要綠化地點的原因，是因為行人較多，及較受注目。在考察的當天亦曾討論將吊籃掛於馬路中央的分隔欄，但康文署的園藝專家表示，在這一情況下，植物存活比較困難；加以考慮到維修保養、更換花卉的費用過高，所以不建議有關方案。
	
	

	
	
	

	12.
蕭志雄議員在聽取各位的意見後，表示同意將花籃掛於馬路兩旁的燈柱。
	
	

	
	
	

	13.
吳錦津議員提問，軒尼詩道綠化計劃會否與土木工程拓展署的綠化總綱計劃重疊；如是的話，他建議與土木工程拓展署協調。他又表示，新月花園的長者改善設施十分成功，但公園內沒有厠所，為長者帶來不便。他希望康文署考慮於公園內加建厠所。
	
	

	
	
	

	14.
戴錫華先生回覆說，署方正與建築署聯絡，研究加建公厠的可行性。
	
	康文署

	
	
	

	15.
袁貞爾專員表示，由於政府綠化大綱可能於兩年後才能落實，因此軒尼詩道綠化計劃或須獨立推行，以早日見到改善效果。
	
	

	
	
	

	16.
主席補充，銅鑼灣一段的軒尼詩道（即怡和街）將不包括現時討論的軒尼詩道綠化計劃，所以並不與土木工程拓展署的計劃重疊。
	
	

	
	
	

	17.
秘書報告，按現時通過的計劃計算，委員會將於二零零七年十二月時，支出約為七百萬元。
	
	

	
	
	

	18.
主席表示，由於工務工程的報價不可能完全準確，因此建議不須在現階段修訂原則上通過的十四項工程排定優先次序。
	
	

	
	
	

	20.
黃英琦副主席認為，按以往經驗，工務工程付款時間可能因個別工程的進度出現差異，所以同意無須篩選已通過的工程項目。此外，她認為先導計劃應注重鼓勵居民參與，建議在推行工程項目時，多讓居民發表意見；如有需要，可以將個別工程項目修訂。
	
	

	
	
	

	21. 盧健明議員表示同意推行軒尼詩道綠化計劃，認為此計劃符合市民的需要。他向委員會表示，在修頓遊樂場安裝電子計分器的預計費用為32萬元。他同時提出，於灣仔海濱長廊附近加建行人天橋，方便市民前往；他亦建議討論美化機利臣街市集。
	
	

	
	
	

	22.
袁貞爾專員表示，較早前曾建議土木工程拓展署考慮加建行人天橋，惟署方認為造價過高而未有接納。
	
	

	
	
	

	23.
吳錦津議員補充，長遠而言有關設施應由共建維港委員會考慮，短期措施則應交由運輸署考慮。
	
	

	
	
	

	第3項：先導計劃評估研究：供香港大學研究的專案建議
	
	


	24.
主席建議，委員會討論並選定工程項目供香港大學作研究專案。
	
	

	
	
	

	25.
黃英琦副主席表示，寳雲道健身徑沿途修建計劃（即第一次會議通過的第十項工程項目）由居民主動提出，可以體現居民參與的重要性。因此，她認為值得供香港大學研究。
	
	

	
	
	

	26.
委員會亦認為，寳雲道健身徑沿途修建計劃，以及公共藝術設計美化區內天橋計劃可作為香港大學研究專案。
	
	

	
	
	

	27.
此外，委員會議決將公共藝術設計美化區內天橋計劃的相關工程，交由文化及康體事務委員會跟進；而公園內設施的工程項目，由公園設施管理小組跟進，並定期向委員會報告。
	
	

	
	
	

	28.
袁貞爾專員提議由合約顧問工程公司協助推行，軒尼詩道綠化計劃、第八項計劃（以公共藝設計美化天橋），以及第十項計劃（在寶雲道健身徑沿途修建十個避雨亭及六個標距柱），並獲委員會同意。
	
	

	
	
	

	第4項：灣仔地區設施意見調查進度報告
	
	

	29.
由於邱浩波議員未能出席是次會議，秘書代表報告地區設施意見調查報告的進度。由於香港浸會大學社會工作系的報價最低，國際社會服務社提請委員會接納其報價，並由其執行有關調查。
	
	

	
	
	

	30.
委員會同意選擇香港浸會大學社會工作系進行調查報告。
	
	

	
	
	

	第5項：社區建設委員會屬下公園設施管理小組工作報告


(地區工程及設施管理督導委員會第 3/2007號文件)
	
	

	31.
鄭琴淵議員報告，小組於二月十六舉行會議，並決定先由康文署為灣仔區內公園分類，再由區議員選定具代表性的公園進行改善工程。此外，小組未來亦建議於加強區內市民的綠化意識，以及改善公園的設施，推動健康文化。
	
	

	
	
	

	32.
蕭志雄議員表示區內的中型公園，使用率較低，建議推動區內團體舉辦活動，使市民了解區內公園的設施，並善用公園的設備。
	
	

	
	
	

	33.
主席希望康文署提供資料，將區內公園按大小分類，及提供使用率及市民使用公園的目的，方便區議會提供管理的意見。
	
	

	
	
	

	第6項：文化及康體事務委員會工作報告

(地區工程及設施管理督導委員會第 4/2007號文件)
	

	

	34.
金佩瑋議員表示，文化及康體事務委員會正與康文署商討，將現時於區內舉辦的免費文娛表演節目集中在九月作一系列式具主題的傳統藝術表演，以便更有效使用資源。另外，在圖書館節目方面，亦與康文署達成共識，增加社區參與的節目，例如由區內長者於圖書館內講述灣仔歷史故事；有關內容亦會輯錄整理，供市民於網上瀏覽。在體育節目方面，文化及康體事務委員會亦將資助康文署，舉辦一列午間活動，供區內流動人口參加，以及舉辦舞蹈活動，跑步，行山活動等給區內所有居民參加。她同時表示，灣仔海濱長廊開幕儀式將於四月一日舉行。該項設施將交由康文署管理，並將容許市民攜帶寵物入內。
	
	

	
	
	

	35.
主席建議，文化及康體事務委員會日後將灣仔海濱長廊的管理事務向本委員會報告，以便委員會理解灣仔海濱長廊的管理問題。
	
	

	
	
	

	36.
吳碧儀女士補充，康文署於一月至三月在灣仔仍有提供免費文娛節目；但四月及之後的安排，已經與文化及康體事務委員會初步討論，將會整合署方在區內全年免費文娛節目的資源，集中於九月份舉行一次大型具主題系列式的傳統藝術表演節目。所以，於其他時間內，署方將不會在灣仔區內安排免費文娛節目。
	
	

	
	
	

	37.
主席請康文署提供現時的免費文娛節目的每次出席人數。
	
	

	
	
	

	38.
吳碧儀女士回覆主席的查詢，表示於修頓遊樂場的活動通常出席人數有四百多人，而較偏遠的場地的出席率則較低。她補充，戶外的節目的出席人數由於受天氣影響，所以變化較大。
	
	

	
	
	

	39.
鄭琴淵議員表示，由於生活模式的轉變，市民對免費街頭文娛節目的要求已不同於往日，新建議值得嘗試。
	
	

	
	
	

	40.
主席認同新建議值得嘗試。他建議康文署向參與三月份免費街頭文娛節目的市民派發問卷，諮詢市民對舉行一次大型具主題的傳統藝術表演節目的模式的意見。
〔會後注：康文署分別於3月18日及3月31日在修頓遊樂場及灣仔公園足球場的兩場戶外表演進行一簡單的觀眾意見問卷調查。提供意見的觀眾人數共142人。123人(86.6%)表示滿意康文署提供的免費地區文娛節目，18人(12.7%)表示節目一般而1人(0.7%)並沒有意見。19人(13%)表示歡迎以嘉年華會或具主題系列式的演出，24人(17%)表示對系列式或單項式演出皆歡迎。由於問卷調查的對象集中於現場的觀眾，而人數較少，故調查的結果可能出現偏差。〕
	
	康文署

	
	
	

	第7項：新灣仔街市地庫規劃研究及諮詢

(地區工程及設施管理督導委員會第 10/2007號文件)
	
	

	41.
黃英琦副主席表示，食物及環境衞生署曾透露，由於新灣仔街市的地庫將不會設立街市攤檔，因此或不須使用該層樓面。她希望將地庫改為小型的社區會堂，所以建議由區議會委託專業人士作可行性研究及規劃，留待下屆區議會決定是否展開工程。
	
	

	
	
	

	42.
袁貞爾專員表示，按守則本委員會的撥款只可支付與工程有關的開支。而由於有關工程尚未立項，不能撥款作前期的研究和規劃。若研究的範疇是意見調查，則可考慮從社區參與活動類別的撥款支付有關費用。
	
	

	
	
	

	43.
金佩瑋議員表示，由於有關諮詢工作與社區會堂設施相關，所以提議由文化及康體事務委員會執行該項目，以及支付有關的費用。
	
	

	
	
	

	44.
委員會表示同意金佩瑋議員的建議，將有關調查研究交由文化及康體事務委員會執行。
	
	文化及康體事務委員會

	
	
	

	第8項：灣仔區議會撥款申請


(地區工程及設施管理督導委員會第 5/2007號至9/2007號

文件)
	
	

	45.
蕭志雄議員建議，工程批款須設定上限及下限，以免計劃預算變動時，須重覆向委員會申請批准。
	
	

	
	
	

	46.
袁貞爾專員表示，一般而言工程項目須招標，如果招標的價目與預算開支出現很大的差異，有關部門須再向委員會申請，因此沒有必要設定撥款上下限。
	
	

	
	
	

	47.
主席同意專員的意見，認為委員會可先審議及批出預算撥款，如有修改，可由民政事務處統籌處理。
	
	

	
	
	

	(地區工程及設施管理督導委員會第 5/2007號文件)
	
	

	48.
鄭其建議員表示，文件附件二的花崗石座椅的設計不美觀，以及難以清潔，希望康文署提供其他較佳的選擇。
	
	

	
	
	

	49.
主席建議石座椅的設計須予人舒適的感覺。
	
	

	
	
	

	50.
袁貞爾專員認為有關計劃或不須交由合約顧問工程公司跟進，建議由署方工程組提供多款現成設計供議員選擇。
	
	

	
	
	

	51.

議員普遍同意不必由合約顧問工程公司跟進。
	
	

	
	
	

	52.
黃英琦副主席表示，花崗石座椅的設計應與灣坊亭的整體設計脗合，以免出現不協調。她建議負責為工程提供意見的議員，實地視察環境，才決定座椅的設計。
	
	

	
	
	

	53.
蕭志雄議員同意副主席及專員的意見，他亦認為應盡可能增加每個座椅的座位數目，供更多市民使用，尤其是長者。
	
	

	
	
	

	54.
鄭其建議員表示，可參考康文署現有座椅的設計，不必聘用合約顧問工程公司。
	
	

	
	
	

	55.
委員會授權蕭志雄議員及鄭其建議員負責跟進座椅的設計，及通過撥款六萬元。
	
	

	
	
	

	(地區工程及設施管理督導委員會第 6/2007號文件)
	
	

	56.
由於第一次會議時已討論有關的工程，委員會同意撥款四十萬元支持有關工程計劃。
	
	

	
	
	

	(地區工程及設施管理督導委員會第 7/2007號文件)
	
	

	57.
委員會通過撥款一百十一萬元，及支持將計劃交由合約顧問工程公司跟進。
	
	

	
	
	

	(地區工程及設施管理督導委員會第 8/2007號文件)
	
	

	58.
委員會通過撥款五十萬元支持工程計劃。
	
	

	
	
	

	59.
主席建議座椅設計不應於每個座位之間加入間格設計，認為會影響市民使用設施。
	
	

	
	
	

	60.
黃英琦副主席同意主席的意見，認為每個座位之間不應加入間格。委員會亦同意有關建議，希望蕭志雄議員及鄭其建議員跟進。
	
	

	
	
	

	(地區工程及設施管理督導委員會第 9/2007號文件)
	
	

	61.
戴錫華先生介紹文件，並預計有關工程可於六、七月間完成，以配合特區回歸慶祝活動。他補充，文件夾附的圖片是由電腦模擬的，只供參考。
	
	

	
	
	

	62.
主席希望康文署於工程前後拍照記錄，以便比對工程前後的轉變。
	
	

	
	
	

	63.
陳耀輝議員希望了解署方如何選擇時花的品種及顏色。同時，他希望署方留意，如果栽種時花須更改道路旁的設施時，應諮詢路政署的意見，以免影響道路使用者的安全。此外，現時位於皇后大道東及摩利臣山道附近的綠化設施已經存在，不建議更換原有的植物。他認為應將有關資源用於其他地區的綠化計劃，以加大綠化的範圍。
	
	

	
	
	

	64.
戴錫華先生回覆，他同意陳耀輝議員的意見，並表示在構思綠化計劃前已徵詢路政署的意見，署方將不會因綠化計劃而改動道路的設施，以免影響道路使用者的安全。此外，由於花卉品種的選擇受季節限制，署方會盡可能選擇合適的品種，以加強美化的效果。
	
	

	
	
	

	65.
委員會通過由康文署提交的三項撥款申請，總批款額為一百六十萬元。
	
	

	
	
	

	其他事項
	
	

	66.
盧健明議員提問，可否考慮由本委員會以工程立項美化機利臣街市集。
	
	

	
	
	

	67.
袁貞爾專員表示，如果美化計劃只涉及公共街道的美化，區議會可以研究其可行性。但如計劃涉及個別攤檔的私人產業，應由贊助方式或私人支付較為合適。
	
	

	
	
	

	68.
黃英琦副主席認為應先進行可行性研究，才決定是否推行有關計劃。
	
	

	
	
	

	69.
主席認為以公帑推動美化私人物業，牽涉複雜的問題，須小心處理。
	
	

	
	
	

	70.
李繼雄議員同意先進行可行性研究才推行計劃。
	
	

	
	
	

	71.
委員會同意由食物及環境衞生委員會進行可行性研究，然後才決定計劃是否值得推行。
	
	

	
	
	

	第9項：下次會議日期
	
	

	72.
主席宣布，下次會議日期定於二○○七年五月八日（星期二）舉行。
	
	

	
	
	

	73.
議事完畢，會議於下午五時五十分結束。
	
	

	
	
	

	
	
	

	灣仔區議會秘書處
二○○七年四月
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	


DWFMC/第二次會議紀錄

PAGE  
二
DWFMC/第二次會議紀錄


