二零一二至二零一三年度
中西区区议会事务工作小组
                               第四次会议                              
会议记录（确定）
	日期
	﹕
	二零一三年三月十八日(星期一) 

	时间
	﹕
	上午十时正

	地点
	﹕
	香港中环统一码头道38号
海港政府大楼11楼
中西区民政事务处会议室


出席者：

主席

叶永成议员,BBS,MH,JP

组员


陈学锋议员


陈捷贵议员,BBS,JP


陈财喜议员


林怀荣议员


文志华议员, MH


吴少强议员, MH


黄坚成议员
列席者：


陈浩濂议员


周可乔女士, JP 
中西区民政事务专员


纪丽婷女士 
中西区民政事务助理专员


黄明慧女士 
中西区民政事务处 高级行政主任(区议会)
秘书：


陈成丰先生
中西区民政事务处 一级行政主任(区议会)
因事缺席者：

郑丽琼议员

李志恒议员
	
主席欢迎各与会者出席会议。


	第1项：通过会议议程
2. 会议议程毋须修改，获得通过。


	第2项：通过第三次会议简录
3. 主席表示，秘书处于本年二月二十日将第三次会议简录拟稿电邮给各组员，并把陈浩濂议员就拟稿第九段的修订呈枱供各位审阅。组员对经修订的会议简录拟稿没有意见，主席宣布会议简录获得通过。


	第3项：商讨由本区议会推行的社区重点项目计划
(中西区区议会事务工作小组文件第7/2013号)
4. 主席表示，小组于本年二月八日举行的第三次会议上，通过就「美化及活化西区海滨地段」(建议1)及「将区内空置的建筑物改建为青年旅舍」(建议2)两项初步可行的项目咨询公众，公众亦可建议其他项目。
5. 中西区民政事务专员周可乔女士以投影片简介公众咨询的结果：
(a) 咨询期为三个星期(由本年二月十八日至三月十一日止)；
(b) 透过中西区区议会议员及增选委员、区内地区团体或委员会派发咨询文件，并将咨询文件上载至中西区区议会网页及张贴在中西区民政处咨询中心及社区会堂。议员亦各自进行地区咨询收集居民的意见，并制作宣传物品（如海报、传单、宣传横额）；
(c) 区议员共向13,000多居民或团体派发咨询文件及举办咨询会和于街头进行意见收集；
(d) 秘书处共收到150份回复及2 ,353份经区议员透过公众咨询转介的意见；
(e) 建议1获得大多数支持（秘书处回复64%，议员回复85.6%）
(f) 建议2亦获得不少支持，但数目较少（秘书处回复36%，议员回复22.2%）；及
(g) 市民建议的其他方案：将摩星岭打造成城市中的郊野公园、兴建沿海单车径、兴建中半山上行扶手电梯、提供更多老人院/服务中心等。
6. 周可乔专员表示，由于社区重点项目主要针对地区比较大型的项目，亦有一定规范，部分市民建议的项目可交由政府部门在恒常政策中探讨或利用地区小型工程拨款跟进。如意见合适，亦可纳入工作小组提出的两项建议中。她又表示有市民要求延长咨询期。她指除就上述咨询结果进行讨论外，组员可视乎工作小组就社区重点项目的建议，考虑向中西区区议会建议成立专责推行社区重点项目的督导委员会。另外，规划署已就香港学堂国际学校校舍的土地用途提供回复，她补充如将有关用地改为住宅或旅舍用途，均须向城市规划委员会申请许可。
7. 主席请组员发表意见，组员的意见概述如下：
(a) 黄坚成议员表示大部分市民支持活化西区海滨地段。他希望方案在提交立法会申请拨款时，可就日后的永久设施进行更长时间的公众咨询以收集更多意见；
(b) 吴少强议员指曾进行街头访问，结果显示大部分意见支持活化海滨，并希望能兴建沿海滨的单车径；
(c) 文志华议员认同活化西区海滨为主流意见。他同意在工程详细设计时须进行公众咨询及作出适当取舍，使工程能配合整体的海滨发展；
(d) 陈财喜议员认为是次咨询时间足够，主流意见亦十分清楚。他认为石塘咀的居民大部分支持活化西区海滨；
(e) 陈捷贵议员表示主流意见普遍支持活化西区海滨。他建议可在稍后制定详细设计时举办公众咨询会，以广纳民意。他亦认为若情况许可，可考虑兴建沿海单车径。就于摩星岭兴建郊野公园，他认为应该交由渔农自然护理署跟进；
(f) 陈学锋议员认为是次由区议员主动咨询公众的模式有效，咨询时间亦足够。他同意将来制订工程的详细设计时，需要再咨询公众。他亦关注如何将咨询结果向公众发布，及如何向各个持分者沟通；
(g) 林怀荣议员表示大部分意见支持活化西区海滨的建议，因为所有居民均可使用；而较少人支持改建青年旅舍，因为只有入住旅舍的使用者才能受惠。支持活化西区海滨的意见中，有市民建议兴建单车径及提供青少年活动的场地。他亦收到其他的建议，包括兴建太白台无障碍设施及重铺日富里私家路段等；及
(h) 主席表示大部分意见支持活化西区海滨。他认为工程的设计应配合维多利亚港的整体发展，并建议考虑兴建可供沙滩球类运动作训练的场地。他亦建议秘书处归纳收到的意见并制作一份简报，以便所有议员及市民参阅。
8. 主席补充，社区重点项目可同时包括工程和非工程部份。就「美化及活化西区海滨地段」的建议，他估计工程部分(如改善路面、设置围栏、兴建附设设施、绿化、铺设水电及照明等)的费用约占拨款总额的70-80%，非工程项目(如举办康乐及社区活动、进行推广及宣传等)约占拨款总额的15%，亦须预留足够款项作应急及应付价格的变动。他建议委聘政府部门担任工程项目的顾问及营运者，并重申应避免与非政府机构或商界合作，以免有利益输送或官商勾结之嫌。他建议成立一个督导委员会，并邀请全体议员加入，协助区议会推行社区重点项目的规划、执行及运作。
9. 经讨论后，小组认为大部分意见支持「美化及活化西区海滨地段」的建议，并同意将第三及第四次事务工作小组的讨论及公众咨询结果呈交三月二十一日举行的中西区区议会第八次会议上讨论。
10. 就申请及运用社区重点项目拨款的程序，组员的意见概述如下:
(a) 陈学锋议员查询可否运用其他资源先完成部分工程或举办社区活动，让西区副食品批发市场附近的海滨地段可尽快开放予公众使用。另外，他查询是否需待十八区区议会确定项目，立法会才一并处理拨款申请；
(b) 文志华议员认为应准备资料应付传媒查询。另外，他查询款项会否分期拨给区议会进行项目。他又提出考虑聘请顾问公司，进行详细的工程设计；
(c) 陈财喜议员建议在文件中制定初步时间表、项目的概念总纲及初步的拨款分配；及
(d) 陈捷贵议员建议召开记者会，交代本区议会推行社区重点项目计划的进展。
11. 主席表示已要求秘书处制作一份简报，向议员及公众清楚交代咨询结果。另外，他认为运用其他拨款先进行部分工程，结果可能与整体工程格格不入。他建议先由督导委员会订下工程的基本设计，再制订拨款申请的内容、工程时间表及公众咨询安排。
12. 中西区民政事务专员周可乔女士表示，由于区议会需要就社区重点项目计划向立法会申请拨款，而立法会批核拨款时有严格的准则，因此应把整项建议一并向立法会提交，不宜将工程部分的建议分拆。由于每个区议会的项目及进度不同，立法会将会个别处理每个区议会的拨款申请。另外，她指在立法会通过整笔款项后，区议会可在工程未完成之前运用部分资金举行宣传或社区活动。就聘请顾问公司方面，如区议会邀请政府部门参与项目，有关部门(如建筑署)将聘请合适的顾问公司提供服务。届时，区议会可将早前相关的讨论及研究交予顾问公司考虑。就完工后的营运方面，初步建议项目将交由康乐及文化事务署(康文署)营运，而康文署初步表示原则上可接受，有关安排须再详细讨论。她补充，第一阶段的详细建议书相信可于本年内完成，而第二阶段的工程界定书和技术可行性说明书则希望可于今年内开始拟订。
第4项：通过拟议的筹办活动注意事项清单
(中西区区议会事务工作小组文件第5/2013号)
(中西区区议会事务工作小组文件第6/2013号)
13. 主席表示，因应去年十一月举行的「西区副食品批发市场墟日嘉年华」发生龙门架倒塌的意外，事务小组早前委托文志华议员负责召开会议检讨现行举办活动安排。检讨小组召开了两次会议，并通过下列建议：
(a) 制订“地区团体申请中西区区议会拨款筹办社区参与活动的主要注意事项”作为区议会拨款申请表的附件，让地区团体填写拨款申请表时细阅；及
(b) 制订“中西区区议会筹办社区参与活动的检视清单”供筹办社区参与活动的民政处人员填写，并提醒负责筹办活动的人员需要注意的主要事项。
秘书处已于本年二月一日以传阅形式咨询所有区议员就上述两份文件的意见，于限期前未有收到任何意见。
14. 文志华议员建议于下一个财政年度起执行上述安排。
15. 经讨论后，小组同意于下一个财政年度起执行上述安排，并视乎情况，每年检讨注意事项清单的内容。


	第5项：其他事项
16. 没有其他事项。


	第6项：下次会议日期
17. 下次会议日期待定。
18. 会议于上午十一时四十五分结束。



中西区区议会秘书处
二零一三年五月
1

