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中西区海滨工作小组
第三次会议简录

	日期
	﹕
	二○一六年十二月二十日(星期二)

	时间
	﹕
	下午四时三十分

	地点
	﹕
	香港中环统一码头道38号海港政府大楼14楼
中西区区议会会议室



出席者：
	主席
	陈学锋议员,MH
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组员
陈财喜议员
杨学明议员
吴兆康议员
萧嘉怡议员

列席者：
朱浩先生	发展局　助理秘书长(海港)1
何盛田先生	规划署　高级城市规划师/港岛4
林婷婷女士	康乐及文化事务署  中西区康乐事务经理
梁凤珊女士	康乐及文化事务署  署理高级行政主任(策划事务)4
梁娉瑶女士	土木工程拓展署    工程师18(港岛发展部1)
杨颖珊女士	中西区民政事务处  高级行政主任(区议会)
文志超先生	中西区民政事务处  署理高级行政主任(地区管理)
黄卓谦先生	中西区民政事务处  行政助理(区议会)5
黄志鸿先生	明爱莫张瑞勤社区中心	高级督导主任
赵泳超先生	明爱莫张瑞勤社区中心　城市规划行动组
	「社区大使队」代表
赵纯铭先生	坚尼地城及石塘咀分区委员会主席
吴永恩先生,MH	西区副食品批发市场代表
幸志远先生	国际金融中心管理有限公司  高级物业及设施经理
叶嘉安教授	香港大学城市规划及设计系  讲座教授
刘兴达先生	香港园境师学会


秘书
沈施恩女士	中西区民政事务处  行政主任(区议会)4

因事缺席者：
许智峰议员
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	主席欢迎各组员出席中西区海滨工作小组(工作小组)第三次会议。

第一项：通过会议议程

1. 工作小组通过会议议程。

第二项：通过二零一六年六月六日中西区海滨工作小组第二次会议简录

工作小组通过二零一六年六月六日中西区海滨工作小组第二次会议简录。

第三项：主席报告

2. 主席简介「西区副食品批发市场墟日嘉年华2017」的活动详情并鸣谢香港置地集团的赞助及批发市场内各贩商的支持。主席表示今届其中一项特色是可以近距离观察中西区社区重点项目的施工，期望可在明年年底落成启用。

第四项：强烈要求中西区海滨争取社区园圃
(中西区海滨工作小组文件第11/2016号)

3. 主席欢迎发展局助理秘书长(海港)1朱浩先生、康乐及文化事务署中西区康乐事务经理林婷婷女士及康乐及文化事务署(康文署)署理高级行政主任(策划事务)4梁凤珊女士出席会议。

4. 萧嘉怡议员表示以往亦曾提及位于中山公园旁的社区园圃非常受市民欢迎，亦了解到区内家庭十分喜爱以绿色活动作为亲子活动，因此希望可于海滨长廊的不同地段例如丰物道段、上环段、西营盘段及西环段和其他区内闲置用地等位置争取设置更多社区园圃，供区内市民使用从而减低申请及抽签的难度，以及缩短轮候时间，就此她希望工作小组能与康文署作出配合。萧议员表示曾与杨开永议员到中山公园旁的园圃进行实地视察，认为园圃运作并不复杂，但需要地方放置物品，例如小屋及供水设备等。萧议员相信海滨长廊有合适条件设置园圃，因此呈交文件供各位讨论。

5. 陈财喜议员表示中地区小型工程工作小组及地区设施管理委员会均十分支持此概念。多年前，他已知悉康文署落力于区内找寻地方不同地方设置园圃，过往亦曾提交相关文件，希望能够增加园圃的数量。他从数据了解到中西区的家庭对园圃的需求十分大，不同阶层的人都喜爱园圃活动，因此整体民意都是支持此概念，希望能够及早增加更多园圃。

6. 杨学明议员表示中山公园旁的社区园圃非常受市民欢迎，长期供不应求，因此希望能够尽快增加园圃从而提供更多教育项目予小朋友。

7. 吴永恩先生表示不反对此计划，但关注在种植时会否对杀虫剂等进行管制，否则可能适得其反。

8. 主席表示中西区海滨大部分土地尚未有长远的规划，因此可以考虑会否增设更多社区园圃。主席表示现时社区提倡绿化，如工厂区亦有设有园圃，租予人士种植。主席询问康文署有关现时社区园圃的数量及轮候情况。主席表示询问三个装卸区能否简单设有社区园圃，或以短期租约形式建造社区园圃，让团体营办，提供市民接触农作物的机会。

9. 发展局助理秘书长(海港)1朱浩先生表示于政策上支持此对社区有利的计划，但核心问题是设置园圃的地方。丰物道段早前仍是渠务署工地，民政事务署亦曾在该地举办一个活动，稍后经地区小型工程美化后，将会开放公众使用。局方会再与中西区民政事务处(民政处)作出协调。而西区货物装卸区的三个泊位，去年运输及房屋局已将此三块用地划分作其他用途。由于用地面积较大，局方正与其他部门接洽，因牵涉大型基本工程，需要较长的时间策划，用作短期租约的可能性则有待研究。

10. 康文署中西区康乐事务经理林婷婷女士感谢各组员的意见。林女士表示社区园圃是康文署其中一个政策，以鼓励市民参与种植。林女士回应植物种类可弹性处理，而农药及杀虫剂则会跟从政府的规格，并只会于有需要的情况下才会使用杀虫剂。中西区内，署方于中山纪念公园共开辟了五十五块田地。康文署一直努力于区内找寻地方不同地方设置园圃。如果在已有场地中改建，署方需要与正使用场地的持分者协商。社区园圃亦需要硬件上的配套，如围封场地及雇用管理人员，确保苗圃内的安全。同时，社区园圃设有组合屋，容许参加者放置种植工具。如果将来有新公共空间交予康文署作长远发展，定会努力争取，期望届时能得到区议会及各方面的支持。

11. 康文署署理高级行政主任(策划事务)4梁凤珊女士简略说明大型工程由准备工作开始的时间表。由署方订立一个项目范围至建筑署进行一个可行性研究大约需时半年或以上。当完成可行性研究后，项目将会申请「资源分配工作」继而交由顾问研究相关设计，此部分需时将十至十八个月。当设计已明确及有方向后便会申请拨款，需时约六个月。当项目顺利通过立法会公务小组及财委会并成功申请拨款后，将会就外判工程进行招标，约需时四个月。以上项目的准备工作及落实工程计划在相当顺利的情况下，共需时两年半至三年。由于用地面积超过七千平方米，预计整个建筑工程需时两至三年，因此可能需要四至五年才能够开放公众使用。

12. 主席表示丰物道的工程相对较简单，西区货物装卸区因面积较大，需时较长，而且涉及费用高达六至七千万。主席询问朱浩先生可否简单以临时租约形式，交予机构营办，以条款要求适当地以合理的价钱开放予公众。

13. 朱浩先生表示短期租约流程一般为机构提出申请短期租约，发展局因应可用性向中西区区议会及中西区海滨工作小组作出建议，以考虑是否可接受的短期租约。其后，发展局会因应成员要求，与地政总署发出公开招标，寻找合适的营办商。如果土地会空置六年，政府亦会积极考虑短期用途，按区议会的意见再与相关部门研究。朱浩先生表示流程时间视乎租约的复杂性，如中环活动场地的租约就因为须要订立客观评核标准而相对复杂。准备标书文件时间约为六个月，而社区园圃计划的标书较为简单，咨询期一般为四至八个星期。由咨询至中标的整个流程共约需时一年。

14. 主席询问会否要求承办商何时需开放场地予公众。朱浩先生回应会要求承办商于标书内列明最快可开放予公众的时间，并会就此评分。

15. 主席表示丰物道段方面，署方会继续进行地区小型工程，中西区区议会亦相当清晰有关工程会的开展；上环段方面，则需要再进一步寻找合适的用地用作社区园圃。他希望就西区货物装卸区三个码头，征询各组员是否同意以社区园圃及临时租约形式，尽快开放此地方予公众使用。

16. 陈财喜议员表示署方应尽量鼓励使用有机种植，减低农药的使用。

17. 吴永恩先生询问是否只有海滨用地可用作社区园圃，区内如摩星岭等位置亦有闲置地方可用作苗圃。除了使用泥土种植，吴先生询问会否考虑利用空置的旧地方以水耕、气耕、雾耕等较先进的耕种技术发展园圃。

18. 吴兆康议员对此计划表示赞成。吴议员询问建立社区耕作地方有何限制，如面积、标准、人流及交通，从而方便物色其他地方。

19. 黄志鸿先生回应吴永恩先生指水耕等方式会比较少亲子参与，而泥土种植能令参与者学习种植过程。黄先生期望社区园圃的康乐性质重于生产，迎合社区需要，因此黄先生认为土耕是一个较适切的方法。黄先生担心海滨的码头经建筑苗圃后，会进行围封，有机会阻碍公众享受海滨。

20. 赵泳超先生询问如用地在外判予团体租用后，会否影响市民的活动。主席更正现时市民并不能随便进入有关用地。赵先生另询问有关西环码头地皮的发展规划的进度。

21. 萧嘉怡议员期望能加快兴建社区园圃。

22. 主席认为技术上可解决围封场地可能阻碍公众参与的问题，而摩星岭或其他地方不属海滨小组的讨论范围。主席期望西环码头地皮能以短期租约形式，尽快开放予公众；并表示海旁部份用地因现时未有安全设施及政府部门管辖，所以未能开放予公众使用。由于兴建基本设施需要五至十年的时间。因此，主席期望以短期租约形式聘请团体以善用该地，并以条款规管开放地方、时间、基本设施及安全措施。主席亦询问局方有关种植方法，如陈财喜议员提及的有机种植可否于租约内列明。

23. 朱浩先生指出短期租约方面，过往有例子要求租用者开放指定地方予公众使用，如中环活动场地。租金限制方面，以往亦曾订立相关条款。栏杆方面，即使租用予私人机构，业权仍是属于政府，故按照《建筑物条例》，租用机构要为相关设施建造栏杆，如设有超过一米高的舞台需建一米高的栏杆。种植方法方面，局方需参考相关部门的专业意见，如康文署及渔农自然护理署。同时，短期租约亦会交予其他部门审阅。朱浩先生亦回应萧嘉怡议员，表示建设永久海滨长廊需时六至七年，需时较久；短期租约则约需一年时间作准备工作及招标。局方会与部门商讨计划可行性后，再与中西区区议会及民政处讨论。

24. 吴少康议员询问有关苗圃的限制和标准，如面积、斜度、人流及物流。

25. 林婷婷女士表示苗圃会跟从划一及整体性予十八区市民参与，因此一般会考虑地区市民的要求、议员的支持、种植的障碍、有一定面积及交通的便利性。

26. 叶嘉安教授询问现时是否有苗圃的长远规划，并有否研究将来的可能性及发展，如观龙楼附近地方。他认为因香港土地资源有限，而需求是无限，如何协调是重要的。

27. 赵泳超先生询问三个码头的规划发展进度。主席回应可先推动临时用途，再争取时间考虑长期规划。赵先生希望同时进行短期及长期规划。主席表示长远而言，早前叶嘉安教授曾建议收回整个货物装卸区，以作整体规划配合社区，是二十年的规划。但是，如何配合此规划尚未有意见，可于下一次会议作详细讨论。

28. 陈财喜议员表示公众参与是重要，不排除两个规划同时进行。

29. 吴永恩先生表示亲子的乐趣或不限于土耕。既然土地有限，会否寻找其他合适的资源及方式同样能达到以上目的。

30. 主席表示不同种植方式均有不同乐趣，并总结工作小组同意发展局以短期租约发展三个码头，并以社区园圃为主题作出招标，标书内需要求开放一定空间开放予公众、公众活动、安全措施及收费的限制。主席期望朱浩先生能将工作小组的意见带回发展局，并尽快考虑及作出跟进。

第五项：中区军用码头

31. 主席表示由于要求讨论是项议题的许智峰议员缺席会议，故未能就此项目表示许议员转达意见。

32. 吴兆康议员询问不适宜开放码头作公众使用的原因，并表示现时军事码头铁丝网已生锈及杂草丛生。吴议员表示政府早前曾承诺如不使用便会开放予公众，但码头现时仍然被围封。

33. 朱浩先生回应指中区军事码头属于军事设施，将来会移交予解放军驻军，接收后驻军会按期运作及保护码头需要，并承诺于码头不用作军事用途时开放作海滨长廊的一部分予公众使用。按原定程序，政府会于完成所有规划程序及其他程序后移交予驻军。由于法定规划程序受司法复核影响未能完成，政府现时仍未能进行移交。因码头是军事设施，政府暂时并不会开放予公众。

34. 吴兆康议员询问不开放码头的详细原因，如除了放有军事设施的地方外，可否让市民通过，以及保养方面的问题。

35. 朱浩先生回应军用码头是军事设施，因此政府认为移交前并不适合开放相关土地。

36. 主席以楼宇业权作例解释未能开放军用码头的原因，并指出因安全考虑，未能于欠缺管理人的情况下开放予公众。

37. 吴兆康议员询问政府可否尽快研究方法，避免浪费此优质地段。此外，他表示有市民认为海滨的其他地方均美观，惟军用码头的保养欠佳。

38. 朱浩先生回应当司法复核及其他程序完成后，便可移交予驻军。而于此期间，日常管理由地政总署负责，并依照惯常做法把该地方围封。朱浩先生表示会与相关部门反映吴议员对有关该用地现时情况的意见。

39. 叶嘉安教授询问景观是否现时对该用地的主要关心问题。叶嘉安教授建议可否以围板代替铁丝网。主席表示围板会遮盖海景。叶嘉安教授回应可用高度较低的围板，美化铁丝网。主席表示吴兆康议员的主要期望能尽快开放该地方，但因正进行司法复核，未能开放。

40. 吴兆康议员补充表示现时的铁丝网因日久失修及高度所限，并未能有效防止市民进入，因此期望加强保养。朱浩先生表示会转达吴议员有关保养意见予相关政府部门。

第六项：其他事项

41. 主席表示早前地区小型工程工作小组已通过丰物道的项目(「改建丰物道附近海傍地段为休憩用地」)的拨款申请，现时只需要加建栏杆等基本设施，期望项目能于二零一七年底落成。由于此用地与重点工程项目其中一个码头的位置不相连，因此需与批发商讨论如何解决通道的问题。丰物道的项目并没有设置洗手间，如两地能互相通过，可使用重点工程项目其中一个码头的两所洗手间。稍后需与吴永恩先生及其他贩商讨论闸门的管理及开放时间。

42. 主席表示中山纪念公园旁的危险品车辆停车场承办项目，最近已流标，并未有承办商愿意承投，因区内仍有一定数量的危险品车辆需停泊，因此将会再次进行招标。由于现时停车场使用率较低，将会争取将危险品车辆停泊于停车场内一旁，从而可以把海滨长廊与中山纪念公园的三角位置接驳，使市民能于将来由山道的社区重点项目通过危险品车辆停车场、中山公园，从而通往中环及湾仔。

43. 主席表示西部段发展仍未有新进展。朱浩先生表示西部段涉及西部坚尼地城的规划，城市规划委员会正排期等候公众听证会，需等待规划确定后，再了解相关规划如何实施。

主席询问原本规划是否由西宁街可步行前往泓都屋苑。朱浩先生表示根据大纲图，西宁街的巴士站会迁往坚尼地城西部，巴士总站的位置已规划作休憩用地。而新海傍街则需使用泓都的行人路，坚尼地城西的屠房位置将会规划发展为新海滨长廊，但相关规划需等待城规会核准。

陈财喜议员表示于本年十二月十三日曾与香港货车运输业代表及中西区民政处民政事务专员开会讨论停车场的问题，货车会并不反对缩小停泊位置。而黄专员亦承诺会继续跟进停车场招标的问题。

吴永恩先生代表批发行商表示愿意及欢迎就接通码头与丰物道的项目商讨。吴先生表示因开放海滨地方予区议会作海滨长廊的事而承受一定压力，期望主席能传达清晰讯息予其他议员，及解释成功争取土地的原因，贩商与区议会两者之间并不存在任何利益关系。

主席表示只要清楚中西区社区重点项目成立过程的议员及市民均会知悉贩商长期参与工作小组的原因，并强调贩商参与的重要性。主席表示如有议员有任何不清楚的地方，定必作出解释。

第七项：下次会议日期

下次会议日期待定。

会议在上午十一时半完结。




中西区区议会秘书处
二零一六年一月
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