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	日期
	﹕
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	﹕
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	﹕
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	黄健菁女士
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	刘懿德女士
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	卜懿蕙女士
	中西区民政事务处　行政助理(区议会)6


					

因事缺席者︰
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秘书：
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欢迎


	主席欢迎各与会者出席二零一八至二零一九年度关注中区警署古迹群及前荷李活道警员宿舍发展工作小组第二次会议。


	第1项：通过会议议程


	2. 会议议程毋须修改，获得通过。


	第2项：通过二零一八年四月二十三日关注中区警署古迹群及前荷李活道警员宿舍发展工作小组第一次会议纪录


	3. 第一次会议纪录毋须修订，获得通过。

	
第3项︰讨论本年度职权范围
(关注中区警署古迹群及前荷李活道警员宿舍发展工作小组第1/2018号)

4. 主席表示于上次会议曾讨论职权范围，而部分组员对职权范围中新增第三点「研究把中上环区建造成历史城区」有意见，并建议当中的「建造」一词应改为「保育」。此外，组员亦曾就中上环区的定义进行讨论。主席邀请各位就上述事项发表意见。

5. 杨学明议员表示于上次会议组员曾提出不同意见，最后认为应交由区议会大会讨论，惟他上次于区议会大会提出要求讨论时，有议员提出应先在小组讨论。他询问若在是次会议中未能就职权范围取得共识是否应再次呈交至区议会大会讨论。

6. 主席表示上次会议中因各组员对中上环区的阐述有所不同，故此当时认为应先在本次会议就职权范围达成共识后，再将小组通过的职权范围提交至区议会大会通过。

7. 中西区民政事务专员黄何咏诗女士响应时表示认同主席的看法，在上次会议时，组员就职权范围持不同意见。当小组将经修订的职权范围提交至区议会大会时，大会认为小组或会更改名称，因此认为小组应先就职权范围及小组名称达成共识后再呈交至大会通过。

8. 杨开永议员认为小组的名称反映小组成立目的，即是就中区警署古迹群(即大馆)及前荷李活道警员宿舍(即元创方)进行讨论。因此，他担心若第三点加入职权范围会令小组不能聚焦讨论。

9. 主席明白杨议员的关注，她认为小组名称与职权范围是有着相互关系，两者必须相符。她希望将「研究把中上环区建造成历史城区」列入职权范围，然后再商讨更改小组名称。

10. 陈捷贵议员认为「研究把中上环区建造成历史城区」具讨论价值。他指出除了本小组外，文康会上亦曾就此事项进行讨论，故建议将此议题纳入文康会会议，让更多议员参与讨论。他表示小组是由大会或委员会按程序成立及制定其职权范围，而不是小组自行制定职权范围和名称。他亦指出工作小组的职权范围应该是聚焦的，而广阔的议题则应在大会或委员会讨论。故此，他认为应交由大会讨论是否扩阔本小组的职权范围和更改小组名称。

11. 主席同意陈议员的看法，因此希望先在小组取得共识，再向大会反映小组的建议。她补充，新增的第三点职权范围已于第十二次的区议会会议中获通过，及后在本小组的第一次会议上有成员提出「保育」一词比当中的「建造」更为合适。

12. 李志恒议员表示成立本小组的本意是讨论中区警署古迹群及前荷李活道警员宿舍的发展及如何活化，认为若加入中上环其它古迹作讨论，因涉及「研究」及「建造」，当中有着广阔的讨论空间，且需庞大的研究拨款支持，故应在相关委员会或成立另一个工作小组讨论。他表示没有留意本年一月四日的大会已通过新增的职权范围，但他记忆所及大会未有通过新增的第三点职权范围。他同意职权范围的第一、二、四及五点，因是本小组成立的目的，惟建议剔除第三点，因在短时间内要求本小组就此范围进行工作并不适合及不公平。

13. 许智峯议员认为不应花太多时间讨论是否将「研究将中上环区建造成历史城区」列入职权范围内。他认为研究历史城区的议题较阔，而本小组以往是聚焦讨论实际操作的事宜，如大馆及元创方的工程和所举办的活动。然而，他在会上亦曾询问政策上的事项，如有关古迹有否达到政策目的，因为他认为政策目的是与历史城区紧扣的，故将第三点加入职权范围是适当的。若各组员仍持有不同的看法，他不希望再就此事项在大会与本小组之间重复讨论，他建议各自表述后进行投票。

14. 杨学明议员表示于上次会议曾提及若要讨论历史城区事宜，因涉及众多范畴，相关部门是否可出席会议。发展局于上次会议表示他们可响应关于中区警署建筑群及前荷李活道已婚警察宿舍的问题。他不希望在讨论上述两个以外的项目时，没有相关代表出席响应，若出现此情况，本小组应只聚焦讨论上述两个项目以免浪费时间。

15. 杨哲安议员表示大会未有通过职权范围的第三点以「保育」取代「建造」。他认为有关议题值得讨论，应成立另一小组讨论，让其他对此项目感兴趣的持份者加入，而本小组则配合该另一小组会更理想。

16. 陈捷贵议员表示他与陈财喜议员曾就历史城区发表评论，并认同此议题涉及的范围较广，如︰政府山、中环街市等，因此认为如将历史城区纳入大会的常设事项─「保育中环」中讨论会更为合适，因出席的代表较多会更容易跟进问题。

17. 叶永成议员表示此小组原先是按区议会大会指示成立，即使两个项目现已完成施工建设，但议员继续监察两个项目的运作亦无可厚非。他认为如果讨论涉及到整个中上环，则应在大会内的常设事项─「保育中环」中讨论。

18. 主席向何专员询问若本会议稍后通过职权范围，是否再次向大会呈交并获通过便可确立。

19. 中西区民政事务专员黄何咏诗女士表示由于此小组是大会辖下的，因此在本次会议中就更改名称及职权范围达成的共识须在大会通过。

20. 主席询问各组员是否同意先决定是否增设第三点职权范围，如有需要才讨论如何界定中上环区。

21. 杨学明议员询问发展局是否可以解答大馆及元创方以外的中上环古迹题问。

22. 发展局总助理秘书长(工务)2李康年先生表示发展局尊重区议会就本小组的职权范围进行讨论。发展局文物保育专员办事处可就两个辖下的项目─大馆及元创方─邀请负责营运的机构代表出席会议及汇报项目最新情况。惟若要讨论上述以外的项目，则需要其他相关部门及机构出席会议以响应提问，才能有效及聚焦地讨论。

23. 许智峯议员认为即使保留第三点职权范围对小组没有实质的影响，因为本小组仍会是聚焦讨论大馆及元创方两个项目。他表示如保留第三点职权范围可以令讨论大馆及元创方时多从政策角度出发，讨论如何配合发展成历史城区。

24. 主席表示除叶议员外，其他在席的区议员都可参与投票。

25. 叶永成议员表示作为区议员可加入工作小组并参与投票。惟作为区议会主席，为公正地主持大会会议，他不会参与投票。

26. 主席请组员就是否赞成将『研究把中上环区建造成历史城区』加入职权范围内作投票。经投票后，下列有上述建议职权范围被否决：
       
赞成︰伍凯欣议员、许智峯议员及吴兆康议员(3票)
反对︰陈捷贵议员、杨开永议员、杨学明议员、杨哲安议员(4票)
弃权︰(0票)

27. 小组通过下列职权范围：

1. 监察中区警署古迹群及前荷李活道警察宿舍的整体运作及发展，以达到保育及发展相关的政策目标；
2. 监察中区警署古迹群及前荷李活道警察宿舍对周边环境的影响；
3. 筹划相关活动供市民参加；及
4. 定期向区议会作出汇报。
                            

	第4项︰荷李活道已婚警员宿舍的新活动进展

28. 元创方管理有限公司主任（文化策划及传讯）梁北源先生介绍元创方项目进展，概述如下：

(a) 环保活动：
· “The Conscious Festival by Green Is The New Black”；及
· 赛马会「我们是步队」计划
(b) 文化艺术活动：
· 涩谷文化节 by PARCO；
· 海报化-波兰艺术海报展；
· 瑞典仲夏节庆典；及
· 汉字展
(c) 创意及设计活动：
· 香港贸易发展局策动「廿三感」；及
· 香港大学建筑学系毕业展 2018 “Archigram Meets Central”
(d) 教育及小区活动：
· 纸板迷宫在元创方；
· 「泡夏 泡夏」夏日互动装置及游乐园；及
· WOW Summer -玩创夏令营及玩创夏乐园。

29. 梁先生续介绍元创方即将举办的活动，例如Smart Fashion 时装发布会及展览、Travelpop.hk 游牧市集、冲绳缘日祭、Hong Kong On Steps – Tales of Our City、Mapperthon Community Action Programme、Russian Culture Festival、deTour 2018等。梁先生指过去四个月到访元创方地下展示廊及五楼展览厅的人数分别均超过二万人。在上次会议听取各组员的意见后，已于场内增设指示牌引导访客到地下展示廊及五楼展览厅参观。元创方将采取更积极的做法以吸引更多访客，包括推出新计划Chillax吸引公司以团体形式到元创方参观和参与活动。此外，元创方最近有创意工作室的设计师在香港国际机场二号客运大楼及旺角T.O.P.开设两间期间限定店，亦有个别创意工作室在大馆扩展销售点。此外，有个别机构与设计师合作，例如︰People On Board乐在棋中与香港爱护动物协会合作、Andrew Kayla 于上海时装周后与国内设计师品牌集团 Magmode合作；个别设计师亦有到海外交流的机会。梁先生亦汇报元创方目前的出租率为百份之九十四，与以往相若。

30. 主席请小组组员及列席人士提问及发表意见，重点如下：

(a) 许智峯议员乐见举行了很多创意及活力的活动，询问供业主立案法团租用的房间的使用率，以及团体申请租用展示场区的概况。他表示过往曾询问租用元创方场地的程序及租金，惟未能得到答复，因此认为元创方的租用场地程序欠透明及小区参与度低。他认为未达到活化元创方项目以增加小区设施和休憩用地的目的，对此表示不满。另外，他认为元创方举办与历史相关的活动较少。他了解元创方有举办历史导赏团，故希望能获知更多相关资料。他亦希望得悉举办创意活动与历史活动的比例。

(b) 中西区关注组罗雅宁女士认同许议员的说法，询问开放予公众参与的历史导赏团举办的次数和频密程度。另外，她亦询问元创方如何处理百份之六的空置率。此外，她得悉元创方近荷李活道的建筑物其中一层是租予设计师，她希望了解其使用情况。

31. 元创方管理有限公司企业传讯及旅游推广副总监朱佩娜女士表示元创方自上次会议后至今未有收到有关S302号会议室的查询或出租申请，而在元创方网页上有列明租用会议室的程序。历史导赏团方面，元创方提供的报名方法包括网上登记和团体包团，因此每天都可开办历史导赏团，惟未能于是次会议上提供至今开办了多少团导赏团，有关数字会于下次会议中提交。出租率方面，朱女士表示由于部份单位是以期间限定店形式出租，因此百份之六空置率是租用期之间的空窗期。有关出租予设计师的单位，元创方会将那些单位租予与元创方合作的团体的海外设计师，供他们来港时租住，而相关租用率会于下一次会议提供。

32. 许智峯议员重申多年来对元创方与小区连系度低感到非常不满。他表示供业主立案法团租用的会议室过去一年都没有人使用，或许是元创方宣传不足，或租金昂贵。他建议应免费出租该会议室及加强宣传。另外，他表示有机构反映在元创方网页没有展示会议室可租用日期和费用，认为此举未能加强元创方与小区的联系。他建议本小组在会后发信要求元创方阐述租用该会议室的政策，包括提供可租用的日期、租金、宣传措施、免费租用的可行性等以及过去一年的租用情况。

33. 吴兆康议员同意许议员的看法，认为应减低会议室租金，甚至免租供居民及法团使用，而申请程序亦应简化及透明化，让公众知道如何使用元创方的空间。元创方应加强与小区联系的工作。
	
34. 叶永成议员同意许议员的看法，认为元创方应开放更多地方供市民使用。由于中西区小区会堂不足，区议会曾清楚表示需要取回元创方的一些地方供小区使用，他认同须去信相关团体。

35. 中西区关注组罗雅宁女士询问许议员提及的会议室的详细位置。她建议会议室除给法团使用外，亦应作多元化的用途。另外，她认为元创方应加强向小区宣传租用会议室的详情。再者，她认为若出租予设计师居住的单位租用率低，可将部分单位租予小区人士。

36. 元创方管理有限公司朱佩娜女士表示可供租用的会议室是S302，她表示较早前曾就租用会议室发信予附近社团，元创方会检视是否需要再次发信邀请区内团体租用会议室。

37. 主席询问元创方是否只发信予附近社团一次，在元创方范围内有否张贴通告说明有会议室可供租用。

38. 元创方管理有限公司朱佩娜女士表示曾发信予团体一次，惟没有在元创方范围内张贴通告说明有会议室可供租用。

39. 主席建议于元创方范围内张贴相关通告。另外，她表示早前曾到场观赏一些展览，创意丰富，惟与历史方面相关的展览较少。此外，地面有玻璃地台可观赏地下展示廊的地基遗址，惟每次举办活动时均会遮蔽该玻璃地台，她表示该处是元创方历史的重要部分，她不希望举办活动时地下展示廊的一部份便被遮蔽，因此询问元创方有否要求活动负责人不要覆盖该位置。

40. 元创方管理有限公司朱佩娜女士表示，一般是基于天气、安全、活动、场地设置等原因而需要覆盖该位置。

41. 许智峯议员询问发展局在租约上如何定下一些条件令元创方可以达到区议会及社会的期望。

42. 发展局总助理秘书长(工务)2李康年先生表示这个项目有三大目标，包括提升香港创意产业的发展、文物保育及提供公共空间供市民享用，元创方的代表已在会议上提及一些活动及流程，议员亦提出了改善建议，局方可与元创方再作了解。李先生强调局方虽担当一个监察运作的角色，但会给予元创方弹性以营运项目，局方得悉议员的要求，包括会议室租用费、使用率等，会要求元创方检视是否可作出改善。

43. 中西区民政事务专员黄何咏诗女士表示过往亦得悉S302的房间可供租用，惟未能全面掌握租用细节，而民政处亦不知道元创方早前发信予何团体。她表示可由民政处统筹，将元创方发出的会议室租用详情发送给议员，再由议员代为转发予小区组织及团体，从而让公众得知会议室的详细资料。她同意主席提出在元创方内张贴告示，让市民得悉可以租用会议室。

44. 杨哲安议员询问有否平台供团体或市民了解中西区有何房间或空间可供租用，以平均分配资源，达至最大效益。他认为政府可考虑自行设立平台，供区内团体获取相关信息。

45. 中西区关注组罗雅宁女士认同杨哲安议员的建议，认为民政处可设立平台供团体及市民了解中西区可供租用的场地、租用程序及详细数据。

46. 中西区民政事务专员黄何咏诗女士表示中西区信息网已载有上述资料，至于S302号会议室的资料可稍后在网页上补充。另外，民政处可从多方面宣传区内可供租用的场地。

47. 主席询问许议员希望在会后发信至元创方信件包含何内容。

48. 许智峯议员表示应询问元创方S302房间的使用率、过往有多少团体曾提出申请、元创方批出次数、每月团体占用场地的时间，让区议会得悉尚余多少可用空间。此外，可同时询问地下展示廊参观人次及导赏团的场次等。

49. 中西区关注组罗雅宁女士询问S302房间可供租用时间是否有上载到元创方网页。

50. 元创方管理有限公司朱佩娜女士表示暂时没有。

51. 主席询问其它组员对于去函元创方有否其他意见，如没有，将交由区议会秘书处撰写信件至元创方。


	第5项：中区警署古迹群活化项目的最新进展

52. 香港赛马会公共事务高级经理邓豪柏先生表示中区警署建筑群（大馆）已开幕。他续介绍出席会议的大馆营运团队，包括赛马会文物保育有限公司总监简宁天先生、营运主管陈永聪先生及资产管理主管高文翰先生。今后，营运团队会向议会报告大馆营运安排和状况。

53. 赛马会文物保育有限公司总监简宁天先生汇报「大馆」- 古迹及艺术馆于2018年5月25日举行开幕典礼，主礼嘉宾包括香港特别行政区行政长官林郑月娥女士，由香港赛马会（马会）主席叶锡安博士陪同主持大馆开幕典礼。当天有超过150位嘉宾出席，包括政府官员、小区领袖与街坊邻里、昔日使用者，以及文化艺术界代表等。此外，他向工作小组阐述大馆的抱负和使命。简先生续指大馆已分阶段开放，首阶段十一幢历史建筑物及两幢新建筑物已于2018年5月29日开放予公众。他明白这是一个重要项目，有很多市民对大馆感兴趣而到访，惟大馆作为关爱邻近小区的营运者，为免对附近邻舍造成滋扰、避免访客在场外排队而影响交通及让公众适应大馆的营运，因此实施了入场管理措施，包括设立大馆通行证。开幕一段时间后，大馆已能畅顺运作。他表示除了馆内各处设有历史故事空间外，自开幕后至7月底，大馆举办了4 项艺术及历史文物展览、在大馆内不同地方举行了135场表演艺术，以及多项历史文物和艺术活动和工作坊，此外，他表示餐饮及零售商店相继开始营业，部份商户亦按照租约条款举办文化艺术活动。他续指社会上对大馆有正面的印象，包括传媒及社交媒体。此外，他表示大馆亦有向参观人士进行调查，了解他们对大馆的观感和前往大馆的方法。大馆鼓励到访者使用公共交通工具，避免使用私家车对交通造成负面影响。他续指大部份受访者是首次到访并逗留约1至3小时。他表示基于公众安全，大馆设接待人数上限，全馆在同一时间最佳接待人数为不超过3000人。有见大馆在营运首两星期运作畅顺，自6月起大馆已经接受公众无须预约、即场到访，至今所有到访者均可实时入场，无须在场外等候。此外，为便利一些没有使用上网设施的人士，大馆亦已在入口设置取票机以供预约；假若市民在周末到访、未有大馆入场证而因场内访客太多而无法进场，亦可于取票机领取下一个有尚余人数时段的入场证。再者，大馆会继续观察访客参观的模式及实际运作，不断检视及优化入场管理措施。他表示大馆正式开放前，曾邀请中西区居民及不同持份者到大馆参观，让他们先睹为快并给予意见，亦让大馆在开幕前微调营运安排，提升服务水平。在即将到来的新节目季度，大馆将举办不同类型的活动，包括「关公驾到」及「在过满的世界挖一个洞」展览、大馆舞蹈季、一个人一首歌音乐活动、历史故事空间、导赏团、大馆当代美术馆家庭日、艺术展览及编织藤器工作坊。

54. 赛马会文物保育有限公司总监简宁天先生向工作小组播放影片，并介绍其影片的内容。

55. 陈捷贵议员表示为了加强大馆与香港人和小区的联系，他建议增加多些环节予本地的表演团体。

56. 赛马会文物保育有限公司总监简宁天先生同意陈议员的看法，表示大馆支持本地有质素的当代艺术表演，以加强大馆与香港人及小区的联系。

57. 吴兆康议员表示大馆应尽量开放予公众，较早前大馆向区议会承诺公众无需登记便可参观，惟现时要使用大馆入场证。他表示应给予当区居民使用大馆的户外通道进出。再者，在半山行人扶手电梯与大馆出入口交界处有很多访客聚集，加上大馆设有人群管制设施在行人扶手电梯附近，对附近居民造成不便。此外，由于大馆在连接扶手电梯与大馆出入口设置工作岗位，导致人群聚集。因此，他建议将工作岗位后移，减低访客在扶手电梯出口聚集的机会。他亦对于该岗位的当值人员在常变的天气下工作表示关心。另外，他询问在大馆进行的访客调查中，如何界定访客是乘搭铁路或是步行到达大馆的，因为即使乘搭地铁，访客仍需步行才能到达大馆。他亦建议增加价格相宜的餐厅，以及书店增设多种类的书籍从而吸引居民及访客回访。

58. 赛马会文物保育有限公司总监简宁天先生表示自从本年6月4日起，访客无需预先领取大馆入场证亦可进场。若超出可容纳人数，大馆将会基于安全原则停止访客入场。他重申至今所有到访者和街坊均可实时入场，无须在场外等候。他强调入场证安排有助管理人流和缓减交通问题。至于有关前往大馆的方法调查，他明白乘搭铁路和步行到达的选项未必能清楚界定，因为乘搭铁路的访客仍须步行才能到达大馆；惟他留意到有些访客是在附近上班的人士，他们会在午膳时间或下班后到访大馆，因此认为调查结果大致准确，但他亦同意优化访问问题以获得更准确的调查结果。他表示有些食店于开幕日已开始营业，有些价格相宜的餐厅将陆续开业。大馆亦与餐厅营运商沟通协调，于日间推出价格较相宜的食品。至于食物种类方面，大馆会尽量鼓励营运商提供多元化的食物。此外，大馆将提议书店增加书籍种类。他补充，大馆未有发现游人聚集在扶手电梯与大馆出入口交界，而为保持通道畅通，已增聘前线人手，岗位亦已向后移。

59. 杨学明议员表示大馆是一个文物保育项目，指对馆内的食肆和酒吧售卖酒精类饮品至清晨二至三时觉得不能接受，有违文化保育目的。此外，他留意到有食肆在下午三时至四时已开始占用展览通道，令访客未能进入参观，认为这个情况同样是不可接受。另一方面，午夜十二时后公众人士只能离开大馆而不能进入，然而大馆范围大多环境幽暗，在人流少的情况下，他担心如果发生违法行为，很难向公众交代。他询问大馆是否会如早前承诺，食肆在午夜十二时后停止卖酒，以保障各方利益。

60. 主席反映过往收到大馆内的食肆申请酒牌营业至凌晨二至三时，惟批出的酒牌大多都是至凌晨一时，但仍与大馆的关馆时间(晚上十一时)有两小时的距离。她询问大馆有否措施划一食肆的营业时间和大馆的关馆时间，即营业至晚上十一时正。她对于若大馆内没有二十四小时保安，而食店违反售酒条件时，大馆是否会有职员处理表示关注。

61. 杨开永议员表示翻查过往本工作小组会议纪录，赛马会曾承诺于午夜十二时前关闭馆内所有营运设施，他估计现时馆内最少有四间食肆营业至凌晨，询问赛马会会否严格执行对区议会的承诺。他表示以往区议会前往实地视察时，E仓的通道都畅通无阻，惟现时被酒吧于每日下午三时后封闭，令访客无法参观。此外，由于E仓非常接近赞善里民居，而酒牌持牌人没有能力控制顾客于店外的情况，因此希望赛马会有措施避免类似元创方曾被投诉有人醉酒后作出滋扰行为的情况。

62. 赛马会文物保育有限公司总监简宁天先生响应指大馆重视与小区保持良好关系，例如在进行活动前和活动时量度音量，实施入场证制度以缓减对周边的影响等，都是说明大馆重视小区的例子。他强调消闲活动是大馆的重要元素之一，且对大馆的长远营运有正面贡献。简宁天先生说大馆一直积极管理租户的活动，其中一条与食肆定下的规则是于晚上十一时后不能进行任何户外活动，这对减低声浪非常重要。他表示大馆有二十四小时保安监察，可以有效避免违法或滋扰事件发生。他重申大馆与租客有紧密的联系，并会尽量确保他们符合租用条件的要求，和提醒他们须遵守发牌条件。他续指现时大馆有依照于2014年承诺确保附近居民及交通不会因大馆的营运而受影响。

63. 守护坚城联盟召集人黄健菁女士表示明白大馆内开设食肆可便利游客，惟在大馆内开设酒吧并营业至深夜，有违大馆的古迹形象，令大馆形象商业化。她认为大馆不应以牟利为先，而食客亦可以到附近的苏豪区享酒，因此于大馆内设置酒吧并不合适。

64. 吴兆康议员认为大馆是一个文化艺术地方，给予酒吧营运至清晨并不合适，而醉酒人士可能喧哗而影响居民。他询问早前赛马会承诺于午夜十二时关闭，现时进展如何。再者，他对于E仓很多地方都封闭，没有开放予公众参观，表示不满。

65. 中西区关注组罗雅宁女士表示于本年8月31日下午9时至10时左右到大馆考察时发现食肆或酒吧发出的声浪太大，她感到犹如苏豪区的酒吧延伸至大馆，她同意组员认为大馆是予人欣赏古迹及艺术的地方，设立酒吧与其形象不符亦不合适。她希望大馆检视有关情况。她询问于两年前倒塌的建筑物的最新情况。此外，她表示在大馆的艺术图书馆看似是一间餐厅，她亦曾在该处阅读，惟因附近酒吧发出的声浪太大，因此未能安静专心地阅读。

66. 赛马会文物保育有限公司总监简宁天先生表示大馆会致力提供一个适合的环境予访客，并会继续密切与持份者商讨。由于艺术图书馆尚待完成设置，大馆现阶段暂时与商户合作，将部分艺术图书馆临时放置在一间店铺中，可供访客免费阅读。过去大馆亦与不同持份者合作，在大馆场内及场外临时展示艺术图书。至于第四座的复修方案，马会会适时向中西区区议会汇报。

67. 中西区关注组罗雅宁女士询问此安排是否包含在合约条款内，认为图书馆应提供一个宁静的环境予使用者。

68. 赛马会文物保育有限公司总监简宁天先生表示这是大馆与店铺的一个特别临时安排，位于美术馆二楼的艺术图书馆完成设置后，图书将移往馆内供访客阅读。


	第6项：讨论2018至2019年财政年度之拨款安排
(关注中区警署古迹群及前荷李活道警员宿舍发展工作小组第2/2018号)


	69. 主席表示于2018至2019年财政年度，小组获分配港币60,000元。她初步建议制作环保袋，并在环保袋上分别印上大馆及元创方的资料。她询问组员对此是否有意见。

70. 中西区关注组罗雅宁女士表示现时不同机构都派发环保袋，导致滥发且并不环保。她询问可否有其它物品代替。

71. 主席表示派发纪念品的目的是宣传本小组及大馆和元创方，去年制作了A4活页夹及拉链文件袋，因已获分配的拨款分配限于本财政年度内使用，因此须在本次会议处理以呈交至财委会审议。

72. 中西区民政事务处行政助理（区议会）3刘懿德女士表示小组可先讨论是否通过制作纪念品的拨款申请，容后再提出纪念品的种类，让秘书处邀请报价。

73. 守护坚城联盟召集人黄健菁女士询问可否制作化妆袋。

74. 杨学明议员建议先通过制作纪念品的拨款申请，再考虑制作何类型纪念品。

75. 中西区关注组罗雅宁女士询问是否一定要纪念品形式，她提出是否可制作具教育意义的对象，如：旧城地图。

76. 中西区民政事务处行政助理（区议会）3刘懿德女士表示区议会对纪念品的最高拨款额为每件港币15元正。此外，去年制作A4活页夹时已有介绍元创方的历史和简介，若制作同类小册子担心会出现重复的情况。

77. 中西区关注组罗雅宁女士表示可先通过制作纪念品拨款申请，再考虑制作什么类型的纪念品。

78. 中西区民政事务处行政助理（区议会）3刘懿德女士表示下次财委会将于10月4日举行，纪念品必须在2019年3月完成制作并送出。秘书处预计于本年11月至12月展开设计及制作纪念品程序，她建议组员可考虑制作何类型的纪念品，并于十月中旬前提出，秘书处收集意见后再向主席提出，其后邀请报价。

79. 主席认为十月中旬或会太迟，建议组员若另有提议可于九月下旬前透过电邮向秘书处提出，表示可不用再开会讨论。

80. 杨学明议员表示制作纪念品最重要是能够达到宣传大馆和元创方的目的。

81. 小组通过拨款港币60,000元制作纪念品宣传大馆和元创方。


	第7项：其他事项

82. 没有其他事项。


	第8项：下次会议日期


	83. 下次开会日期容后通知。


	84. 会议于下午六时十分结束。




中西区区议会秘书处
二零一八年十二月
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