
( 一 ) 

會議紀錄 S T D C  5 / 2 0 2 5  
 

沙田區議 會  
二零二五 年度第四次會議 紀錄  

 
會議日期 ： 二零二五年七月十七日 (星期四 )  
時   間 ： 下午二時三十分  
地   點 ： 沙田政府合署四樓  

 沙田民政事務處 4 4 1 會議室  
 
出席者  出席時間  離席時間  
余懷誠先生， J P (主席 )  下午二時三十分  下午四時三十二分  
王惠成議員  下午二時三十三分  下午三時零七分  
古偉冰議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
朱煥釗議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
李貞儀議員， M H  下午二時三十分  下午四時三十二分  
吳啟泰議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
林小文議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
林玉華議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
林宇星議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
林松茵議員， M H  下午二時三十分  下午四時三十二分  
林港坤議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
姚嘉俊議員， M H  下午二時三十分  下午四時三十二分  
夏劍琨議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
區子安議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
郭宣彤議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
張柏源議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
梁振邦議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
梁家瑋議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
梁家輝議員， M H  下午二時三十分  下午四時三十二分  
陳敏娟議員， M H  下午二時三十分  下午四時三十二分  
陳善明議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
陳壇丹議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
陳曉盈議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  



( 二 ) 

出席者  出席時間  離席時間  
莫錦貴議員， B B S  下午二時三十分  下午四時三十二分  
莫熹雯議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
黃宇翰議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
黃  敬 議 員  下午三時三十分  下午四時三十二分  
黃寳儀議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
楊英瀚議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
董健莉議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
廖子聰議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
蔡明揚議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
鄭家豪議員， M H ,  J P  下午二時三十分  下午四時三十二分  
潘國山議員， B B S ,  M H ,  J P  下午二時三十分  下午四時三十二分  
鄧開荣議員， B B S ,  M H ,  J P  下午二時三十分  下午四時三十二分  
蔡惠誠議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
鄧肇峰議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
劉德榮議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
羅伊琳議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
羅婉珮議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
羅棣萱議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
龐愛蘭議員， B B S ,  J P  下午二時三十分  下午四時三十二分  
龔美姿議員  下午二時三十分  下午四時三十二分  
李文輝先生 (秘書 )  沙田民政事務處  

高級行政主任 (區議會 )  
 
列席者  職  銜  
鄭奕文先生  沙田民政事務助理專員 ( 1 )  
陳志豪先生  沙田民政事務處高級聯絡主任 (東 )  
黃韶光先生  沙田民政事務處高級聯絡主任 (南 )  
林浩鵬先生  沙田民政事務處署理高級聯絡主任 (北 )  
林秉崑先生  沙田民政事務處聯絡主任主管 (西 ) 1  
陳樂生總警司  香港警務處沙田警區指揮官  
成偉豪總督察  香港警務處沙田警區警民關係主任  
蔡玉玲女士  社會福利署署理沙田區福利專員  
許綺薇女士  教育局總學校發展主任 (沙田 )  



( 三 ) 

列席者  職  銜  
傅伯純先生  地政總署沙田地政專員  
盧學榮先生  地政總署沙田地政處行政助理 /地政  
周珮珊女士  康樂及文化事務署沙田區康樂事務經理  
馬瑞珊女士  康樂及文化事務署  

沙田區副康樂事務經理 (分區支援 )  
葉  競 女 士  食物環境衞生署沙田區環境衞生總監  
潘國忠先生  土木工程拓展署北拓展處總工程師 /北 2  
張浩榮先生  規劃署高級城市規劃師 /沙田  
黃依凡女士  運輸署總運輸主任 /新界東  
司徒巧茵女士  房屋署  

物業管理總經理 (大埔、北區及沙田 )  
 
應邀出席 者  職  銜  
陳凱頴女士  水務署工程師 /新界東區 (分配 1 )  
韋華基先生  路政署區域工程師 /沙田 ( 1 )  
凌家良先生  路政署維修工程師 /結構 (東南 )  
 

 

 主 席 歡 迎 各 議 員 及 政 府 部 門 代 表 出 席 第 七 屆 沙 田 區 議 會 二 零

二五年度第四次會議。  
 
分享夏寶 龍主 任的詩句  
 
2 .  主席分享中央港澳工作辦公室主任、國務院港澳 事務辦公室主

任夏寶龍於六月底在香港調研考察期間，會見了區議員、地區服務

及 關 愛 隊 伍 (關 愛 隊 )， 以 及 分 區 委 員 會 、 地 區 撲 滅 罪 行 委 員 會 及 地

區 防 火 委 員 會 (統 稱 「 三 會 」 )代 表 。 夏 主 任 非 常 清 楚 亦 充 分 肯 定 各

位的地區工作，更即場寫詩為區議會點讚，內容為「千頭萬緒區議

會  胸 有 大 愛 善 良 心  事 無 巨 細 皆 為 大  做 好 每 件 只 為 民 」。 夏 主

任肯定整個地區治理團隊，包括 區議會、關愛隊 及「三會」的工作。

政府對夏主任就地區工作的肯定十分感動。希望各議員將夏主任詩

中的期盼及精神付諸實行，繼續努力服務市民，提升市民的幸福感

和獲得感，不要辜負夏主任的勉勵和市民的信任 。  



( 四 ) 

 
請假事宜  
 
3 .  主 席 表 示 ， 沙 田 區 議 會 秘 書 處 (秘 書 處 )未 有 收到 議 員 於 會 前 提

交書面請假。  
 
通過會議 紀錄  
 
二零二五年五月十五日會議紀錄  
(會議紀錄 S T D C  4 / 2 0 2 5 )  
 
4 .  龐愛蘭議員建議將會議紀錄 S T D C  4 / 2 0 2 5 第 3 4 ( b )段最後兩行

中的「將其設置在靠近駿景園的停車灣」修訂為「將其設置在靠近

駿景園的巴士停車處」。  
 
5 .  主 席 確 認 秘 書 處 已 記 錄 該 修 訂 建 議 ， 並 表 示 將 於 會 後 進 行 修

訂。  
 
[會後備註：經修訂的 會議紀錄 S T D C  4 / 2 0 2 5 已上載至沙田區議會

網頁。 ]  
 
討論事項  

 
警司警誡計劃簡介  

(文件 S T D C  4 4 / 2 0 2 5 )  
 
6 .  香 港 警 務 處 沙 田 警 區 指 揮 官 陳 樂 生 總 警 司 簡 介 警 司 警 誡 計 劃

內容。該計劃希望透過勸誡的形式，給予青少年改過自新的機會。  
 
7 .  主席感謝香港警務處的分享，並 宣布結束是項議程。  
 
 
 
 



( 五 ) 

提問  
 
區子安先生提問：有關沙田區食水安全事宜  

(文件 S T D C  4 5 / 2 0 2 5 )  
 
8 .  區子安議員的意見綜合如下：  
 

( a )  感 謝 水 務 署 就 沙 田 區 安 裝 濾 網 及 水 質 檢 測 等 方 面 作 出 詳

細回覆。居民 關 注瀝青塗層水管的更換時間表，希望水務

署未來能提供更清晰的規劃 ，以助公眾監察進度；  
 
( b )  沙田區約有 9 . 2 公里的瀝青塗層水管將會按風險為本的原

則計劃更換，建議水務署進一步說明更換的時間表及優先

更換的評估標準 (包括管齡、剝落 紀錄、供水入口 密度等 )。

若目前無法提供明確時間表，請水務署說明何時能完成全

區的評估工作；  
 

( c )  雖然水務署引述專家意見指瀝青 塗層無害，惟剝落 的瀝青

微粒可能影響公眾對水質的觀感，欲了解會否有第三方研

究 證 實 長 期 攝 入 微 量 瀝 青 塗 層 微 粒 對 人 體 (特 別 是 兒 童 及

長者 )並無累積健康風險；以及  
 

( d )  水務署提到大部分投訴個案與政府供水系統無關，惟未提

供具體比例。他欲了解於二零二一年一月至二零二五年五

月期間 1  0 6 0 宗沙田區食水水質異常的查詢中，經調查確

認與政府供水系統直接相關的個案數目，並建議按年份及

屋邨分布提供詳細數據。另外，對於確認由大廈內部問題

引 起 的 個 案 ， 欲了 解 水 務 署 如 何確 保 物 業 管 理 公司 (物 管 )

落實改善措施，會否有覆檢機制，並針對屢次未 能妥善處

理的物管設立罰則。  
 
 
 
 

https://www.districtcouncils.gov.hk/st/doc/2024_2027/tc/dc_meetings_doc/29125/STDC_45_2025_2.pdf


( 六 ) 

9 .  鄧肇峰議員的意見綜合如下：  
 

( a )  欲了解水質異常的查詢中，水務署會對經調查確認與政府

供水系統直接相關的個案採取什麼具體行動，建議提供相

關行動的數據，例如行動比例及具體內容等；   
 

( b )  收到源禾路及火炭地區居民關於水質問題的反映，表示對

檢測報告感到疑惑。雖然報告顯 示供水系統沒有問題，惟

清洗水箱或更換濾芯後，濾芯在 一 周內便呈現啡色，一個

月後更變為深啡色。及後他與其他議員經實地視察後確認

情況屬實。他欲 了解濾芯變色的原因，亦詢問水 務署會否

協助個別用戶識別水質問題、如何協助物管處理此類情況

及未來與相關持份者合作的計劃 ；以及  
 

( c )  欲 了 解 水 務 署 引 入 新 技 術 應 對 食 水 安 全 問 題 的 具 體 應 用

情況，會否有成功案例顯示新技術在及早發現和處理食水

水 質 問 題 方 面 的 成 效 ， 及 後 會 否 計 劃 進 一 步 加 強 技 術 應

用，以提升食水安全問題的應對能力。  
 
1 0 .  陳壇丹議員的意見綜合如下：  
 

( a )  感 謝 房 屋 署 及 水 務 署 於 二 零 二 五 年 六 月 八 日 在 沙 田 豐 和

邨居民發現食水出現黑色微粒的事件中，採取高效率及高

透明度的處理方式，當晚即時到現場調查及確認問題並非

來自供水管線，而是個別單位水龍頭起泡器隔膜因長時間

使用而產生黑色微粒。事件反映市民對食水安全的高 度關

注；  
 
( b )  認同水務署推行的「大廈優質供水認可計劃」方向正確，

該計劃針對大廈內部供水系統進行優化管理，惟目前屬自

願參與性質，欲了解水務署未將此計劃進一步 擴展為強制

性的原因，以及 會否計劃鼓勵更多大廈參與，以 提升整體

食水安全。另外，沙田區內部分私人屋苑有意參與該計劃，



( 七 ) 

但發現計劃雖要求化驗水質，卻 未包括檢查鉛含量，欲了

解原因及會否有計劃完善相關檢查標準 ；以及  
 

( c )  不少大廈及屋苑均有意申請「水安全計劃資助計劃」，欲了

解水務署能否提供沙田區內申請該資助計劃的屋苑數量、

申請進度，以及資助的涵蓋範圍和具體金額。   
 

1 1 .  蔡明揚議員表示水務署在過去四年舉辦了超過 1 0 0 場講座，推

廣「建築物水安全計劃」。他請水務署提供具體數據說明上述講座 的

成效，以及目前有多少大廈已落實有關計劃 。  
 
1 2 .  姚嘉俊議員欲了解瀝青塗層水管在沙田區的具體分 布位置，並

請水務署說明是否已有計劃全面更換所有瀝青塗層水管，以及預計

完成更換的時間。他強調更換安排對沙田區公共屋邨、私人樓宇及

其他供水地點影響重大，亦會影響市民對食水安全的認知及信心。  
 
1 3 .  水務署工程師 /新界東區 (分配 1 )陳凱頴女士的回應綜合如下：  
 

( a )  瀝青塗層主要應用於大直徑鋼管，這些鋼管通常連接配水

庫，並輸送食水 至各個供水區域。水務署將於會 後提供 大

直徑鋼管的位置，供議員參 考。就更換含瀝青塗層鋼管事

宜，水務署已委託顧問公司進行可行性研究及詳細設計，

並根據風險為本策略訂立更換水管的優次。鑑於皇后山邨

食水出現黑色沉澱物事件，水務 署正 爭取額外資源，以 加

快進行水管改善工程。由於更換 大直徑水管涉及較複雜的

停水和臨時交通安排，水務署正 制定施工時間表，並 將於

稍 後 的 立 法 會 發 展 事 務 委 員 會 會 議 上 交 代 水 管 更 換 計 劃

的詳情；  
 

( b )  過去四年，水務署共收到約一千宗有關沙田區食水水質的

查詢。特別是在 二零二二年，由 於馬鞍山濾水廠的錳氧化

處理過程出現短暫不穩定而導致食水呈淡黃色，因此當年

的水質查詢個案較其他年份顯著增加。水務署將於會後提



( 八 ) 

供因政府供水系統引致食水水質異常的查詢數目，供議員

參考；  
 

( c )  水務署致力確保由濾水廠、配水 庫、分配管網 至 用戶的水

質符合香港食水標準。然而，當食水進入內部供水系統後，

物管及用戶均有責任維護水質。水務署已發出 清洗食水水

箱指引，建議 物 管應每三個月清洗食水水箱一次，還有舉

辦講座教育物管妥善保養樓宇公用供水系統，確保住戶 能

享用優質的食水。水務署會持續向物業管理機構推廣建築

物水安全計劃，以保障食水安全；以及  
 

( d )  水務署將於會後提供有關「建築物水安全計劃」的詳細資

料，供議員參考。  
 
1 4 .  主席欲了解水務署是否計劃全面更換所有含瀝青塗層的水管。  
 
1 5 .  陳 凱 頴 女 士 表 示 長 遠 而 言 ， 水 務 署 會 更 換 所 有 含 瀝 青 塗 層 水

管，惟更換大直徑水管對供水及交通的影 響較大，並需要大量額外

資源以推展有關工程。因此，水務署 已委託顧問公司進行研究，並

根據風險為本策略訂立更換水管的優次，優先處理較高風險的大直

徑水管。水務署 正制定施工時間表並爭取額外資以加快水管更 換工

程。作為短期措 施，水務署已在 沙田區安裝 了 11 4 個濾網，並定 期

為這些濾網進行檢查及清洗。在過往的檢查中，未有發現供水管內

瀝青塗層出現大規模剝落 ，導致水質異常的情況。  
 

1 6 .  李貞儀議員的意見綜合如下：  
 

( a )  水務署提到以風險為本的方式檢視長遠水管更換計劃。欲

了 解 水 務 署 會 否 將 屋 邨 或 屋 苑 的 樓 齡 或 年 期 列 作 篩 選 條

件之一，並請具體說明相關篩選標準及優先次序 ；  
 

( b )  水務署會否考慮採用先進科技檢測方法，例如針對高風險

或高危水管設施進行定期檢查，以預防食水安全問題；以

及  



( 九 ) 

 

( c )  為加強食水安全的防範工作，水務署及房屋署會否與屋邨

或屋苑管理單位合作，推行具體 措施，例如增 加 水箱清洗

頻率。另外，是否有制定恆常計劃或宣傳工作，向屋苑或

物管呼籲加強水箱清洗密度。若有，請提供相關計劃詳情。 
 
1 7 .  古偉冰議員的意見綜合如下：  
 

( a )  水 務 署 過 去 四 年 舉 辦 了 多 次 宣 傳 活 動 及 講 座 以 推 廣 食 水

安 全 。 詢 問 水 務 署 有 否 定 期 評 估 這 些 公 眾 教 育 活 動 的 成

效，例如在學校開展宣傳活動後，透過問卷調查等方式，

評估學生或教師對食水安全知識的吸收程度及宣傳效果。

如有，請分享具體的評估方法及結果 ；以及  
 

( b )  欲了解水務署未來會否考慮將「建築物水安全計劃」推 展

至全港所有學校及屋苑，並查詢具體計劃或時間表。  
 
1 8 .  黃宇翰議員的意見綜合如下：  
 

( a )  早前豐和邨出現食水問題，管理 處在接獲議員反映後，迅

速對受影響單位及其他未受影響單位抽 取水樣本作檢測。

事件顯示居民對食水安全的關注，建議房屋署及屋苑管理

處應加強與居民的溝通，確保居民在遇到水質問題時首先

聯繫管理處，以妥善處理問題 ；  
 

( b )  欲 了 解 房 屋 署 或 水 務 署 於 何 種 情 況 下 決 定 抽 取 水 樣 本 作

檢測，以及如何 制定檢測的標準。如僅有個別單 位報告水

質問題，會否對整 幢大廈抽取水樣本。另外，如檢測結果

顯示問題與政府供水系統無關，相關檢測費用 會由政府承

擔，還是由提出檢測要求的單位或人士負責；以及  
 

( c )  欲 了 解 房 屋 署 或 水 務 署 如 何 確 保 處 理 食 水 安 全 程 序 的 規

範性與透明度。  
 



( 十 ) 

1 9 .  陳曉盈議員請水務署說明每年 3  2 0 0 個食水樣本的抽取分布及

選取標準。她欲了解 樣本抽取是否根據樓齡、樓宇類型、水管類型

或其他因素決定，並請水務署詳細說明相關抽樣標準，以及 提供具

體的比例數據，顯示樣本在不同樓宇類型、 樓齡或水管類型中的分

布情況，以供參考。  
 
2 0 .  陳凱頴女士的回應綜合如下：  
 

( a )  含瀝青塗層的水管一般為大直徑鋼管，當中大部分是 配水

庫附近的主分配水管，用以輸送 食水至沙田各地區。水務

署主要以風險為本的策略推展水管改善工程，屋苑的樓齡

並非水務署的考慮因素。水務署已在沙田區安裝 11 4 個濾

網，以阻隔可能剝落的瀝青塗層物質進入內部供水系統。

為進一步保障水質，水務署將提 升濾網的過濾力，以更有

效地阻隔直徑 0 . 1 毫米以上的沉積物進入內部供水系統，

亦建議物管參考水務署的做法安裝濾網，並視乎 大廈內部

供水喉管的使用年期及狀況，按需要增加清洗食水水箱的

次數，以避免沉積物於內部供水系統積聚，影響用戶水質； 
 

( b )  水務署會在講座及宣傳教育後 透過進行問卷調查，以了解

公眾對食水安全的認知及相關活動的成效。這些 宣傳及公

眾教育活動並非一次性，而是長 期透過電視廣告、派發 單

張及舉辦講座等不同形式持續進行，如欲了解更多有關食

水安全的詳情亦可瀏覽水務署網站；  
 

( c )  水 務 署 一 直 鼓 勵 大 廈 業 主 及 物 管 參 與 「 建 築 物 水 安 全 計

劃」，並會向合資格參加計劃的樓宇 提供資助，以保障食

水安全。水務署 會繼續透過不同渠道加強宣傳教育，提升

公眾對食水安全保障措施的認識；  
 

( d )  當水務署收到議員、物管或個別用戶的水質異常報告時，

會先利用屋苑供水點附近的消防栓放水，檢查政府喉管的

供水水質是否清澈。若確認政府 供水 系統並無異樣，則會

聯絡物管或用戶檢查內部供水系統，以及了解近期是否曾



( 十一 ) 

進行水箱清洗或喉管維修等 工作。因為當暫停供水一段時

間再恢復時，水 管內的一些沉積物可能會被沖起，令食水

的混濁度較高。另外，水務署會為用戶沖洗水錶，以判斷

個案是個別事件，還是公用 供水 系統出現問題。若確認公

用供水系統水質正常，但用戶對 水質仍然不滿意，水務署

會應要求在物管或用戶的見證下抽取食水樣本進行化驗，

並將化驗結果通知用戶。為了保 障食水安全，水 務署不會

向物管或個別用戶收取水質檢測的費用；  
 

( e )  水務署會依既定程序跟進及處理水質查詢，按需要抽取水

樣 本 進 行 標 準 化 檢 測 ， 並 以 公 開 透 明 的 方 式 交 代 化 驗 結

果，確保水質符合標準；以及  
  

( f )  水務署每年在沙田區抽取約 3  2 0 0 個食水樣本進行檢測，

當中樣本分別來自集水區、水塘、濾水廠、配水 庫、食水

分配系統以及公眾可接觸的用戶水龍頭，嚴密地定期監測

從源頭至整個政府供水管網 的水質，以確保食水安全。  
 

2 1 .  姚嘉俊議員的意見綜合如下：  
 

( a )  水 務 署 早 前 回 應 指 瀝 青 塗 層 主 要 應 用 於 連 接 配 水 庫 的 大

直徑鋼管。根據 他於網上查閱的資料，沙田及馬 鞍山地區

應有約 1 0 個配水庫，欲了解鋼管的分布範圍會否覆蓋整

個沙田及馬鞍山地區的供水系統 ；  
 

( b )  水 務 署 提 及 因 應 皇 后 山 邨 食 水 黑 點 事 件 後 才 委 託 顧 問 公

司進行檢查，是否意味 水務署此前未曾針對瀝青塗層水管

進行系統性檢查或制定更換計劃 ；以及  
 

( c )  水務署積極推廣食水安全，但若 供水源頭 有潛在問題，則

與水務署的目標相矛盾。  
 
 
 



( 十二 ) 

2 2 .  梁振邦議員的意見綜合如下：  
 

( a )  認 為 水 務 署 的 回 覆 主 要 聚 焦 於 房 屋 署 管 理 的 公 營 屋 邨 及

私人屋苑的物管，惟沙田區內有 4 0 多條鄉村，這些鄉村

既無物管，亦非 由房屋署管理。他欲了解鄉村的供水系統

是否直接從水務署的供水管網引入，以及是否僅依賴水務

署在沙田區安裝的 11 4 個濾網保障食水安全；以及  
 

( b )  請水務署補充說明鄉村地區的供水模式及具體措施，並詳

細說明在鄉村地區防止食水安全問題的具體安排。  
 
2 3 .  陳壇丹議員欲了解「大廈優質供水認可計劃」會否改為所有屋

苑強制參與。如否，原因為何。  
 
2 4 .  鄧肇峰議員關注到有居民在進行水質檢測後，發 現大廈公共供

水系統沒有問題，惟其個人單位的黑點問題仍然嚴重，詢問水務署

如何與大廈管理處合作，以釐清責任歸屬。此外，就會上提及的水

質報告問題，該報告會否提交給物管，以便他們跟進，若確實發現

某個單位的供水存在問題，會否向該單位提供相關報告。  
 
2 5 .  主席欲了解 9 . 2 公里瀝青塗層水管是否平均分布於 1 0 個配水

庫，或是僅集中在某些指定區域的配水庫。  
 

2 6 .  陳凱頴女士的回應綜合如下：  
 

( a )  早年國際普遍使用瀝青作為供水管的保護塗層物料，以防

止 鋼 管 生 鏽 。 由 於 沙 田 區 的 配 水 庫 均 於 二 零 零 五 年 前 興

建，因此大部分配水庫附近的主分配水管都 採用含瀝青塗

層水管。雖則瀝 青塗層不會釋放對人體有害的物質，但經

過多年的使用後可能會剝落，影 響食水觀感。在 二零一四

/一五年，大圍一帶的食水管亦曾發現有瀝青沉 積物，水務

署已開始委託顧問公司進行調查及研究，並分階段完成 更

換沙田南食水配水庫附近含瀝青塗層的水管。水務署會根

據顧問公司的建議並基於風險為本的原則，優先處理較高



( 十三 ) 

風險的水管。沙田區其他 供水區暫時沒有發現瀝青塗層剝

落的情況，水務署將依計劃逐步更換各區較高風險的大直

徑水管；  
 

( b )  由於村屋的食水供應直接來自政府供水管網，水務署已採

取嚴格的監測措施，確保供應至村屋的水質符合標準；  
 

( c )  考慮到強制推行「大廈優質供水認可計劃」涉及立法程序，

必須經過社會廣泛討論及達成共識後方可實施，水務署 現

階段無意將計劃定為強制性要 求，傾向鼓 勵大廈業主及物

管自發為他們的樓宇實施計 劃，並會向合資格參加計劃的

樓宇提供資助，以保障食水安全；以及  
 

( d )  水務署會在不同的供水點抽取樣本，檢查水質是否符合標

準。若在供水接 駁點之 後出現水質問題，可能涉 及 公用供

水系統，由物管 負責 管理。若水 質問題僅發生在某用戶單

位內部供水系統，則由業主自行負責。水務署採用排除法，

逐層分析問題源頭，釐清責任誰屬。  
 

2 7 .  主 席 建 議 水 務 署 及 後 提 供 相 關 資 料 以 作 跟 進 ，並 宣 布 結 束 是 項

議程。  
 
[會 後 備 註 ： 水 務 署 的 回 覆 已 載 於 文 件 S T D C  4 5 / 2 0 2 5 的 補 充 資 料

內。 ]  
 
古偉冰先生提問：有關大圍「八爪魚行人天橋」之公眾地 方衞生問

題  
(文件 S T D C  4 6 / 2 0 2 5 )  
 
2 8 .  古偉冰議員的意見綜合如下：  
 

( a )  他展示二零二五年六月中旬及七月 在「八爪魚行人天橋」

(八 爪 魚 天 橋 )拍攝 的 照 片 ， 顯 示天 橋 及 靠 近 名 城的 斜 路 存

在垃圾積聚、嘔 吐物、污漬等問 題。欲了解市民 若透過 1 8 2 3
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熱 線 投 訴 天 橋 上 有 嘔 吐 物 或 污 漬 ， 食 物 環 境 衞 生 署 (食 環

署 )需時多久才可派員到場處理；  
 

( b )  欲了解過去一年在八爪魚天橋 即時清潔、巡邏及執法行動

的具體數字；以及  
 

( c )  路政署安排八爪魚天橋每月進行四次清洗，惟天橋仍有臭

味、尿漬 及污漬 等問題。他詢問 路政署會否考慮增加清洗

頻率以改善相關情況。  
 
2 9 .  潘國山議員的意見綜合如下：  
 

( a )  八爪魚天橋是沙田區使用率最高的行人天橋。雖然路政署

回覆指每月進行四次清洗，較一 般清 洗頻率為高，惟由於

八爪魚天橋同時供行人、單車使 用及 有小販擺檔，並設有

扶手電梯及升降機，因此該天橋的清洗需求與一般地方不

同。他希望相關部門提供詳細 清洗時間表，以便公眾了解； 
 

( b )  經觀察發現，在名城 附近的八爪魚天橋斜路進行的清洗工

作效果並不理想，該斜路的污漬未有妥善清理並有異味傳

出，扶手電梯及 升降機的清潔狀況亦不理想，污 漬及異味

未能徹底清除，他關注問題是否因外判商疏忽或清潔頻率

不足所致；以及  
 

( c )  建 議 食 環 署 在 附 近 的 大 圍 社 會 服 務 大 樓 對 出 的 斜 路 位 置

增設狗廁所。  
 
3 0 .  蔡 明 揚 議 員 詢 問 路 政 署 根 據 什 麼 具 體 標 準 來 評 估 及 制 定 各 行

人天橋的每月清洗頻率，而上一次對行人天橋 清洗頻率的全面檢討

是何時進行，會否有定期檢討機制， 以及下次檢討預計何時進行。

此外，路政署會否計劃編 製一份資料文件，列出全港各行人天橋的

每月清洗次數安排，以供 公眾查閱，從而提升透明度及促進公眾參

與。  
 



( 十五 ) 

3 1 .  張柏源議員的意見綜合如下：  
 

( a )  雖然路政署指每月使用高壓水槍 清洗八爪魚天橋四次，惟

該清洗方式未能有效去除狗尿及糞便等帶來的氣味問題，

特別在夏季氣味更為明顯。狗隻便溺後若數日後才清洗，

氣味會長時間積聚，影響環境 衞 生。他欲了解路 政署及食

環署會否考慮採用新方法或清潔劑，從源頭分解尿液等污

染物，以更有效清除氣味。此外，他建議路政署與食環署

加強協作，針對 八爪魚天橋及附近「黑點」位置，採取更

有效的氣味清除措施，並詢問兩個部門是否有具體計劃合

作處理此問題；以及  
 
( b )  欲 了 解 食 環 署 過 去 一 年 在 八 爪 魚 天 橋 針 對 狗 隻 便 溺 提 出

檢控次數的具體數據。  
 
3 2 .  龐愛蘭議員表示狗尿及臭味問題不只限於八爪魚天橋，而是全

港普遍存在的長期問題。例如，就樂景街而言，多年來已有多次類

似投訴，但有關問題未有徹底解決。她強調清潔次數的多寡並非解

決問題的關鍵，使用合適的清潔物料更為重要 。她分享御龍山及銀

禧花園現正試用季銨鹽 化合物清潔劑及雙胍類化合物清潔劑。據外

國報告指出，該等物料對環境及寵物較為安全，且能有效分解尿液

及氣味。她建議政府部門考慮開放試用新清潔產品來解決狗尿及臭

味問題，以更有效解決長期存在的 衞生問題。  
 

3 3 .  食環署沙田區環境衞生總監葉競女士的回應綜合如下：  
 

( a )  關於市民透過 1 8 2 3 熱線投訴天橋上有嘔吐物或污漬，食

環署設有地段清潔人員負責相關地點的清潔工作。食環署

收到投訴後，會 即時通知相關清潔人員到場 即時清理，隨

後視乎情況進行局部清洗。若問 題需進一步處理，食環署

會聯絡路政署，商討是否需採取額外跟進行動。由於嘔吐

物屬即時清理項目，食環署未有 備存針對局部清洗的具體

統計數字；  
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( b )  針對名城一帶及八爪魚天橋的狗隻便溺問題，根據現行條

例，狗隻 的看管者容許狗隻在建築物的公用部分小便而弄

污地方屬違例行為，可被檢控，但狗隻在公眾地方或道路

小便則不構成違例，因此食環署 不會 就此作出檢控。關於

針對狗隻大便弄污公眾地方的檢控，食環署二零二三年在

沙 田 區 (非 八 爪魚 天 橋 )錄 得 一次 檢 控 記 錄 ， 二零 二 四 年 及

二零二五年至今暫無相關檢控 記錄；以及  
 

( c )  目 前 使 用 的 清 潔 物 料 依 循 政 府 物 流 服 務 署 及 環 境 保 護 署

的指引，主要為 漂白水等常見清潔劑，暫未使用 針對生物

物料的分解劑。政府相關部門不時就清潔物料的使用進行

檢討，並參考其 他國家或地區的新技術或物料。食環署會

繼續遵循政府指引，與其他部門 合作，適時跟進 新清潔物

料的應用。  
 
3 4 .  路政署維修工程師 /結構 (東南 )凌家良先生的回應綜合如下：  

 
( a )  路政署定期檢查八爪魚天橋的結構狀況、有關衞生狀況的

投訴數字及人流等，以檢視結構 清洗頻率是否足夠，並定

時進行抽樣檢查，以檢視承辦商 的結構清洗工作。若發現

承 辦 商 的 工 作 水 平 未 達 到 指 定 標 準 ， 會 根 據 雙 方 合 約 規

定，按既定機制作適當跟進，例如發出警告信等 ；  
 

( b )  路 政 署 會 研 究 提 高 針 對 性 清 理 因 狗 隻 小 便 而 造 成 的 結 構

上的污漬的頻率；以及  
 

( c )  關於使用新技術或清洗物料，路政署會與相關部門討論。  
 
3 5 .  主席的意見綜合如下：  
 

( a )  欲了解相關部門是否已與現有承辦商建立機制，而 承辦商

是否具備足夠靈活性，在緊急情況下提供即時清潔服務 ；

以及  
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( b )  假設市民透過 1 8 2 3 熱線向食環署報告有人在八爪魚天橋

上嘔吐，食 環署通常需時多久才能安排清潔服務承辦商或

內部清潔人員到場處理。食環署是否有一個明確的標準處

理時間指引，供公眾參考。  
 
3 6 .  凌家良先生回覆指，按現有機制，路政署接獲投訴後，會要求

承辦商盡快安排清洗工作，以應對突發 衞生問題。  
 
3 7 .  葉競女士表示，食環署接獲投訴後，會即時聯 絡相關地段的清

潔人員或清潔服務承辦商的合約經理，安排清理工作。每個地段均

有編配清潔人員，若相關人員在投訴地點附近，清理工作通常能快

速開展。至於處理時間則視乎實際情況而定，例如有突發事件或其

他資源調配問題可能影響清理速度。在特殊情況下，會根據投訴的

緊 急 程 度 及 現 場 情 況 作 靈 活 安 排 ， 並 會 根 據 實 際 需 要 調 配 額 外 資

源，以確保盡快及高效完成清理工作 。  
 
3 8 .  陳善明議員的意見綜合如下：  
 

( a )  狗隻小便難以察覺，若無市民投 訴，會否需等待 每月四次

的定期清洗才能處理。狗隻小便 未獲及時處理可能導致污

漬及臭味長期積聚，難以清除。她欲了解相關部門是否只

在接獲投訴後才進行清洗，或有其他主動措施以確保及時

清理狗隻小便；  
 

( b )  欲 了 解 路 政 署 根 據 什 麼 準 則 決 定 八 爪 魚 天 橋 每 月 清 洗 四

次，而沙田區其 他天橋僅每月清洗一次，並詢問 是否有機

制定期檢視清洗頻率是否合適；  
 

( c )  關注清洗時段的安排，詢問相關部門如何選擇清洗時間，

以避免阻礙行人使用天橋，同時確保 清洗成效；以及  
 

( d )  沙田區養狗人士眾多，多處地點 均 存在狗隻便溺問題。她

詢問食環署近年在沙田區針對狗隻便溺的執法 情況。  
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3 9 .  梁家瑋議員的意見綜合如下：  
 

( a )  讚揚路政署二零二三年對八爪魚天橋進行翻新工程，特別

是該天橋重新髹漆後外觀顯著改善；  
 

( b )  指根據《定額罰款 (公眾地方潔淨及阻礙 )條例》(第 5 7 0 章 )，

任 何 人 士 容 許 狗 隻 糞 便 弄 污 街 道 或 公 眾 地 方 會 被 定 額 罰

款 1 , 5 0 0 元。此外，根據《公眾潔淨及防止妨擾規例》 (第

1 3 2 章，附屬法例 )，任何人士容許狗隻大便或小便弄污建

築物的公用部分，最高可被罰款 1 0 , 0 0 0 元。他欲了解 香港

法例第 1 3 2 章的執法工作是否由食環署負責，並關注執法

的實際成效；  
 

( c )  欲了解市民透過 1 8 2 3 熱線投訴此類問題後，從投訴轉介

至食環署再到實際清理的所需時間。此外，會否 提供一 條

直接聯絡食環署的熱線，以加快 處理突發 衞生問題；以及  
 

( d )  他建議食環署加強公眾教育，例如透過海報或派駐人員在

「黑點」位置，向狗主宣傳正確處理狗隻小便的方法。他

強調狗隻小便具腐蝕性，可能損 壞天橋設施，增 加路政署

的維修負擔。  
 
4 0 .  林小文議員的意見綜合如下：  
 

( a )  讚揚食環署早前接到雲城區及名城居民的投訴後，迅速與

「關愛隊」溝通並安排清潔工作，顯示出積極的回應態度； 
 

( b )  八爪魚天橋近名城一段路面因狗隻便溺問題頻繁，經常收

到雲疊花園、名 城及其他大圍居民的投訴。欲了 解 路政署

每月四次清洗是否真正有效。此 外，食環署已將 部分投訴

轉介給路政署處理，詢問路政署在收到轉介後需時多久 才

會安排清洗工作；以及  
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( c )  部分狗隻便溺問題是由外傭遛狗時造成，屬行為 問題。建

議部門加強對狗主 (包括外傭 )的教育宣傳工作。  
 
4 1 .  林松茵議員建議以科學方法，例如分析 1 8 2 3 熱 線的 投訴數據

或天橋使用率數據，來評估 清洗頻率的合理性，按實際情況動態調

整清洗頻率。對於突發衞生問題，食環署或路政署 會否記錄清洗次

數或相關數據，以評估 清洗工作的成效及需求。  
 
4 2 .  董健莉議員的意見綜合如下：  
 

( a )  美 田 路 行 人 天 橋 (近 美 田 路 休 憩 處 )亦 存 在 類 似 的 衞 生 問

題。雖然 該行人 天橋使用率較低，惟其 清洗頻率 僅為每月

一次，導致污 漬 長時間未被清理，往往收到市民 投訴才 得

到處理。建議食環署及路政署研究引入先進清潔技術或工

具，以提升深度清潔效果；以及  
 

( b )  居民投訴指部分行人天橋及隧道的垃圾桶已被移除，導致

市民及狗主難以妥善棄置垃圾或狗隻便溺，間接加劇 衞生

問題。建議在投訴頻繁的行人天橋增設垃圾桶或專用狗糞

收集箱，方便市 民及狗主處理垃圾及狗隻便溺，從而減少

環境污染。  
 
4 3 .  葉競女士的回應綜合如下：  
 

( a )  在二零二二至二零二四年，食環署在沙田區針對狗隻便溺

問題進行突擊行動的次數分別是 8 次、 1 0 次及 1 2 次。二

零 二 三 年 成 功 檢 控 一 宗 狗 隻 大 便 弄 污 公 眾 地 方 的 違 例 行

為，二零二四年及二零二五年至今無相關檢控記錄；  
 

( b )  根據《公眾潔淨及防止妨擾規例》 (第 1 3 2 B K 章 )規定，任

何人士容許其狗隻在建築物的公用部分、街道上或公眾地

方 內 大 便 而 弄 污 地 方 ， 首 次 定 罪 最 高 可 判 處 罰 款 1 0 , 0 0 0

元，其後每次定罪最高 可判處罰款 2 5 , 0 0 0 元；而容許其狗

隻在建築物的公用部分小便而弄污地方，首次定罪最高 可
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判處罰款 5 , 0 0 0 元，其後每次定罪最高可判處罰款 1 0 , 0 0 0

元 。 另 外 ， 根 據《 定 額 罰 款 (公眾 地 方 潔 淨 及 阻礙 )條 例 》

(第 5 7 0 章 )，任何人士容許狗隻糞便弄污街道或公眾地方，

可被處以定額罰款，罰款 金額由 1 , 5 0 0 元提高至 3 , 0 0 0 元； 
 

( c )  考慮到部門的執法優次及資源運用，食環署針對潔淨罪行

的執法工作集中在公眾地方及街道進行。而建築物公用部

分的管理和衞生問題一般由業主或管理公司跟進 ；  
 

( d )  食 環 署 與 漁 農 自 然 護 理 署 已 就 防 止 狗 隻 便 溺 弄 污 地 方 向

公眾提供指引，包括帶狗人士須攜帶足夠紙張，以便妥善

包裹狗隻糞便，再放進附近狗糞收集箱；同時建 議狗主攜

帶足夠清水沖洗乾淨狗隻小便地點，以保持環境 衞生。認

同議員對狗隻便溺問題的關注，將繼續透過公眾教育推廣

正確的狗隻管理行為；以及  
 

( e )  就有關增設垃圾桶及狗糞收集箱的建議，承諾 會檢討現有

狗糞收集箱及垃圾桶的數量與分 布，並在適當地點增加 該

等設施，以方便市民及狗主 棄置垃圾及狗隻便溺物。  
 
4 4 .  凌家良先生的回應綜合如下：  
 

( a )  當收到 1 8 2 3 熱線投訴時，路政署會根據實際情況安排額

外結構清洗。例如，二零二五年六月中旬收到投訴後，路

政署於六月二十一日安排了一次額外結構清洗。額外結構

清洗的安排取決於投訴的緊急性及現場情況，確保靈活應

對突發衞生問題；  
 

( b )  除定期巡查行人天橋外，路 政署制定結構清洗頻率的準則

包括考慮行人天橋的結構特性、實際清潔狀況、人流及資

源分配情況；  
 

( c )  路政署的結構清洗工作通常安排在夜晚進行，以減少對 行

人交通的影響，確保清潔過程不妨礙 行人使用天橋；  
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( d )  清潔期間，路政 署會不定時派員監察結構清洗工作，平時

亦有進行定期巡查，以檢查清洗 成果。若發現承 辦商的 結

構 清 洗 工 作 未 達 標 準 ， 會 有 相 關 懲 罰 機 制 以 確 保 服 務 質

素；以及  
 

( e )  關於採用新清潔技術，路政署表示需與相關部門進一步商

討，評估可行性及適用性。   
 
4 5 .  林宇星議員的意見綜合如下：  
 

( a )  八爪魚天橋的狗隻尿液及臭味問題長期存在，過去數年未

有顯著改善。區 議員曾於二零一八年與路政署合作，在天

橋 直 播 夜 間 清 洗 情 況 ， 當 時 路 政 署 每 月 進 行 四 次 結 構 清

洗，但衞生問題 依然存在，認為 路政署每月四次清洗的成

效有限，無法有 效解決狗隻尿液及臭味問題，建 議路政署

重新評估清洗頻率及方法；以及  
 

( b )  收到居民及家長的投訴，特別是幼稚園學童途經名城附近

天橋時，因強烈 尿味感到不適甚至嘔吐，顯示問 題嚴重影

響公眾健康及體驗。此外，隨 着社區發展，近年沙田區寵

物飼養人士增加，進一步加劇狗隻便溺問題。  
 
4 6 .  鄭家豪議員的意見綜合如下：  
 

( a )  環境衞生一直是市民高度關注的議題。近年，香 港在基本

衞生方面已取得顯著進展，但隨 着寵物數量持續增加，處

理狗隻糞便及尿液等相關問題成為長期挑戰。認同先前提

到加強清潔措施、增加狗糞收集設施及學校教育的建議，

但認為這些措施屬於下游處理措施，應從源頭解決問題；

以及  
 

( b )  建議參考民航處的 S U A 一站通應用程式，設計 一個寵物

飼主教育應用程式，教導寵物管 理知識。飼主需 通過相關
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教育內容的測試，方可續領寵物 牌照。透過上下 游結合的

措施，從源頭解決環境衞生問題。  
 
4 7 .  潘國山議員的意見綜合如下：  
 

( a )  認為路政署應公開詳細的清洗時間安排；以及  
 

( b )  關注到目前正值雨季，部分天橋的排水位存在堵塞問題，

容易導致積水，建議路政署提醒承辦商加強清理工作，確

保排水系統暢通，防止積水影響行人安全。  
 
4 8 .  主席建議路政署在與承辦商簽訂合約時，可考慮加入條款，以

便更靈活地清潔，例如在報價或合約要求中明確規定，針對環境衞

生問題較嚴重的地點增加 清洗頻率，並增強清洗工作的機動性，以

應對突發或季節性問題。  
 
4 9 .  凌家良先生的回應綜合如下：  
 

( a )  近年大圍人口增加，環境衞生需 求 亦隨之上升。就每月四

次的結構清洗頻率是否足夠，須 視乎天橋具體結構、實際

狀況及資源調配而定。路政署承諾會進一步研究 是否可提

高結構清洗頻率，並檢視現行安排是否需要調整以應對需

求；  
 

( b )  關於環境衞生及寵物管理的公眾教育，路政署作為負 責公

路設施興建與維修的部門，其職責範圍不包括公眾宣傳或

教育工作；  
 

( c )  有關公開每月四次結構清洗的具體時間表，路政署需作進

一步研究；  
 

( d )  路政署已安排定期巡查道路結構，包括檢查排水位是否堵

塞。若發現問題，會盡快安排承辦商處理。此外，當收到
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市 民 或 議 員 的 投 訴 時 ， 路 政 署 亦 會 迅 速 派 員 清 理 堵 塞 渠

道，以確保行人安全及設施正常運作；   
 

( e )  針對建議在合約中加入靈活 處理清潔的條款，路政署會研

究是否可透過增加人手或調整 工作安排，加快處理特定地

點的結構清洗工作；以及  
 

( f )  感謝主席及議員的提問，承諾會 盡快就各項建議進行內部

研究，並根據研究結果作出回應 。  
 
5 0 .  主席期望路政署積極研究各議員提出的建議的可行性，並建議

路政署在三個月內提交研究結果，並將相關研究結果轉交地區管理

委員會 (地管會 )跟進。主席宣布結束是項議程。  
 
[會後備註：路政署已於二零二五年第五次地管會交代跟進安排。路

政署會調撥資源，增加八爪魚天橋的清洗頻率，暫定於每年四月至

十月，由每月清洗四次，增加至每月清洗五次。此安排涉及額外開

支 。 路 政 署 亦 會 配 合 公 眾 教 育 (特 別 對 狗 主 和 外 傭 )及 執 法 工 作 ， 以

於源頭解決相關衞生問題。另外，鑑於使用新清潔劑會為狗主帶來

疑慮，路政署會與相關部門再作商討。 ]  
 
報告事項  

 
沙田區議會轄下委員會 及工作小組報告  
 
5 1 .  主席請各議員備悉下列委員會及工作小組報告，如有疑問請提

出。  
 
地區設施及工程委員會  
(文件 S T D C  4 7 / 2 0 2 5 )  
 
5 2 .  潘國山議員簡介文件內容。  
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食物環境衞生委員會  
(文件 S T D C  4 8 / 2 0 2 5 )  
 
5 3 .  林港坤議員簡介文件內容。  
 
社區參與及文化康樂委員會  
(文件 S T D C  4 9 / 2 0 2 5 )  
 
5 4 .  羅棣萱議員簡介文件內容。  
 
交通運輸委員會  
(文件 S T D C  5 0 / 2 0 2 5 )  
 
5 5 .  莫錦貴議員簡介文件內容。  
 
社會福利及青年委員會  
(文件 S T D C  5 1 / 2 0 2 5 )  
 
5 6 .  梁家輝議員簡介文件內容。  
 
房屋及發展規劃委員會  
(文件 S T D C  5 2 / 2 0 2 5 )  
 
5 7 .  姚嘉俊議員簡介文件內容。  
 
提振地區經濟專責工作小組  
(文件 S T D C  5 3 / 2 0 2 5 )  
 
5 8 .  鄧開荣議員簡介文件內容。  
 
5 9 .  主席宣布結束是項議程。  
 
 
 



( 二十五 ) 

資料文件  

 
沙田區罪案簡報 (二零二五年一月至五月 )  
(文件 S T D C  5 4 / 2 0 2 5 )  
 
6 0 .  主席請議員備悉資料文件。  
 
6 1 .  夏劍琨議員分享一宗近日發生的個案以表揚警方表現。他認為

警方不僅在撲滅罪行方面表現出色，亦在協助市民及預防 家庭悲劇

方面越做越好。  
 

6 2 .  主 席 感 謝 議 員 分 享 個 案 ， 並 提 醒 各 議 員 本 周 末 或 會 有 颱 風 襲

港，如議員在區內發現狀況，應即時聯絡 沙田民政事務處 (民政處 )，

民政處會協調各部門作出相應行動。  
 
6 3 .  主席宣布結束是項議程。  
 
下次會議 日期 及時間  

 

6 4 .  下 次 會 議 定 於 二 零 二 五 年 九 月 十 一 日 (星 期 四 )下午 二 時 三 十 分

舉行。  
 
6 5 .  會議於下午四時三十二分結束。  
 
 
 

 沙田區議會秘書處  
 S T D C  1 3 / 1 5 / 1 5 / 1  
 
 
二零二五年九月  


